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Die letzten Wanderfalken im Kyffhiuser-, Stidharz- und
Unstrutgebiet 4
Von Kuno Hirschfeld !

Auf der Bezirkstagung fiir Ornithologie und Vogelschutz am 7.2.1970 in
Halle sprach Kuno Hirschfeld zu diesem Thema, seine Ausfiibrungen er-
génzte er durch 25 Farbdias. Die sorgféltig gefiihrten Wanderfalkenauf-
zeichnungen meines Vaters arbeiteten wir gemeinsam zu einem Manu-
skriptskelett aus, das die Grundlage fiir diesen Vortrag bildete. Nachdem
die im Thema genannten Gebiete schon jahrelang verwaist sind, entschlof
sich mein Vater nach langem Zodgern fiir diesen Vortrag. Gleichzeitig setzte
er die Suche nach zuriickliegendem Material fort, um eine spitere Ver-
offentlichung vorzubereiten. Erginzungen im Manuskriptskelett sind von
mir nur in geringem Umfang vorgenommen worden, .
- ) Hartmut Hirschfeld

Die Horstplétze im Kyffhiuser, Siidharzvorland und unteren Unstruttal
gehdren zur Mittelgebirgskette der DDR, in denen der Wanderfalke (Falco
peregrinus) zur Felsbriiterpopulation z&hlt.

L Siidkyffhiuser

Im Siidkyffhiuser bestanden drei verschiedene Wanderfalkenhorstplitze,
die aber nicht gleichzeitig besetzt waren.

Horstplatz 1 befand sich in einem ehemaligen Sandsteinbruch der Katten-
burg, 3 km nordwestlich von Bad Frankenhausen.

‘Horstplatz 2 war in einer Gipswand des Zechsteingiirtels im Zwieseltal
am Sitdrand des Kyffhéusergebirges, 1,5 km nérdlich von Rottleben.
" Horstplatz 3 war im Gipssteilabbruch, genannt LPfanne*, am Sidwesi-
rand des Kyffhiusergebirges zwischen Rottleben und Steinthaleben.

1924: Horstplatz 1 ist nach Westen zugekehrt. "‘Am 24.4. lagen 2 Eier in
einer Mulde auf einem Felsband des Sandsteinbruches, die von einem
Baum aus gesehen wurden. Ein Altvogel flog unter langen lauten kirrik-
und jék-jak-Rufen iiber dem Horstrevier (K. Hirschfeld, M. Rabitz), We-
gen Orisabwesenheit wurden keine weiteren Kontrollen durchgefiihrt.
Durch Heranwachsen der Biume und die dadurch fiir die Falken bedingte
Sicht-, An- und Abflugbehinderung wurde sp#ter der Horstplatz ungeeig-
net und aufgegeben. Vergl. HIRSCHFELD (1932) und RINGLEBEN
© {1934). :

Ein Wanderfalken-Priparat befindet sich im Xreisheimatmuseum Bad
Frankenhausen, Dieser Wanderfalk wurde tot 1925 im Sudkyffhiuser ge-
funden, J. OBwald {ibergeben, der den Vogel dem Museum brachte. (J. O8-
wald mdl. 7.5.70).

Von 1952 an fihrte R. Lasse regelmiflig Horstkontrollfahrten durch, an
denen sich K. Hirschfeld, H. Hirschfeld, K., Karlstedt, L. Kalle und H.
Sommer beteiligten. K. Kleinstduber machte auf seinen Konfrollfahrten in
Bad Frankenhausen Station und gemeinsam wurden hiesige Brutplitze
aufgesucht. Deshalb kann die folgende Ubersicht nur die wichtigsten Beob-
achtungen und Ergebnisse nennen. '

1952: Horstplatz 2 ist nach Osten zugekehrt. Durch einen Hinweis des
Oberschiilers W. Neuhaus suchte und fand L. Kalle im Mai diesen Horst.
Am 15. 6. wurden zwei Junge festgestellt, am 11. 7. standen beide Jungfal-
ken auBerhalb des Horstes, 30.12. ein Falke stand am Felsen in der N#he
des Horstes. .
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1953' wurde Horstplatz 2 nur zum Einstand und Nichtigen eines Wander-
falken (3 oder @) benutzt. Die Brut fand an Horstplatz 3 statt, der nur

‘1 km Luftlinie von Horstplatz 2 entfernt ist. Die gute Emsmht von der

rechten Hangseite aus ergab am 13.5. einen Jungvogel, der am 1.6. aus-
flog. Die Falken bevorzugten als Raststelle und zum Kropfen glnstige Stel-

-len in der Gipswand, auf einem diirren Ast am Hang oder eine etwas WEI—‘

ter entfernt stehende Eiche.
1954: Horstplatz 3 ist nach Westen zugekehrt. Erste Beobachtungen 1954

~am 27.2. (&), am 28. 2. beide Falken am Horstplatz 3. Die Brut fand aber

am Horstplatz 3 statt: 17.3. @ legend oder briitend, 0 4, und 16. 4. bri-
tend, 25. 4. briitend oder hudernd. Am 5. 5. beide Altvogel im Brufrevier,
aber weder Eier noch Junge vorhanden. Das Paar briitete iliber die Zeit,
ochne daf Eier oder Junge gesehen wurden. Die Falken wechselten zum
Einstand Horstplatz 2 und 3 (Ausweichhorst), was durch-gleichzeitiges Be-
obachten an beiden Horstpldtzen durch XK. Hirschfeld und K. Karlstedt
{Uhrenvergleich, Zeiten des An- und Abfluges notiert) festgestellt wurde.
Das von uns vermifite Wanderfalkenweibchen wurde am 14. 9. mit gebro-
chener linker Schwinge auf der Strafle von Steinthaleben nach dem Raths-
feld gefunden, wo es vermutlich in. der dort entlangfiihrenden Hochspan-
nungsleitung verungliickt war. Dieser Falke wurde vom Falkner H. Som-
mer gepﬂedt muBte aber am 7. 10, get6tet werden (Praparat im Besitz von
R. Lasse).

1955: Horstplaiz 2: Am 26. 3. stand der Terzel im Horst, ein neues dunk1e~
res Weibchen sahen wir im Fluge, am 2.4. 3 und 2@ beobachtet; am 4. 4.
war die Horstmulde frisch ausgescharrt. Am 25. 4. lockte das & im Horst
das @, das wir im Fluge sahen, lahnte und fuBlte auf einem Felsen, begab
sich aber nicht in den Horst. Am 26. 4. flog ein Wanderfalk vom Felsen
nach links ab. Es blieb bei einem Brutversuch. . -

1956: Horstplatz 2, Am 14. 1. stand ein Wanderfalk am Horstfelsen. Am 2. 4,
das & im Fluge, das Q briitete. Am 9. 4. Beobachtung einer Brutablosung;
am 15. 4. wurde das Wanderfalkenpaar letztmalig im Zwieseltal beobachtet.
Trotz zahlreicher Kontrollen an den Brutplitzen 2 und 3 gelangten nach
dem 15. 4. 1956 und den folgenden Jahren keine Wanderfalken mehr zur
Beobachtung. So verwaiste 1956 auch dieser letzte Brutplatz im Kyffhauser-
Gebirge. Von 1952 blS 1956 flogen nur 3 Jungvogel aus.

1L Im Siidharzvorland bestanden 2 Horstplatze

Horstplatz 1 Bauerngraben oder Periodsee (3 km nordlich von Rofla) ge-

nannt, in einer nach Norden zugekehrten Gipssteilwand,

_Horstplaiz 2 einem Gipsnordabfall, Uhuklippen genannt (Ausweichhorst),

stdlich von Questenberg, 3 km Luftlinie vom Bauerngraben.

1936: Horstplatz 1. Nach RINGLEBEN (1934) beobachtete Neubauer 2
Jungvdgel und sah die Falken oft mit geschlagener Beute dorthin fliegen.
Am 3. 8. beobachtete ich 2 Wanderfalken im Fluge iiber der Gipsfelswand
(HIRSCHFELD, 1931; RINGLEBEN, 1934),

1932: In Horstplatz 1 fand. eine Brut nach H. ngleben (Bmef v. 1 8. 1932)
statt.

1946: Horstplatz 1. In diesem Jahr sah Oberférster H. Schmiedl das Brut-
paar. Nahere Angaben fehlen. Nach Auskunft von H, Schmiedl (briefl. v.
26. 4. 70) und Revierforster G. Herrberg und Aussagen von Breitunger Ein-
wohnern wurden die Wanderfalken {iber Jahrzehnte hinweg durch Tau—
benziichter verfolgt, Eler bzw. Junge dem Horst entnommen.
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1954: Horstplatz 1, Von den 2 Jungvogeln steht bei einer Kontrolle am
31. 5. nur noch ein Junger im Horst. Der 2. Jungfalk wurde vermutlich aus-
gehorstet. Nach FISCHER (1968, S. 60) ,war der Falkenterzel ,Leif* einer
der besten Beizfalken der Gegenwart; er stammte aus Nordthiiringen. Be-
sitzer Dr. Chr. Saar“ Nach briefl. Mitteilung (1. 3. 1970) von W. Fischer ist
»Leif* 1947 oder 48 ausgehorstet worden. Die nicht tibereinstimmenden An-
gaben der Aushorstungsjahre konnten nicht geklirt werden; oder es liegen .
sogar 2 Aushorstungen vor. ’
1955: erfolgte die letzte erfolgreiche Brut am Horstplatz 1 und somit zu-
gleich fir das Stidharzvorland.Am 22.5, war von den 2 Eiern eins gepicki
(2 Locher). Am 19. 6. konnte F. Stenzel die 2 Jungvigel im Horst fotogra-
fieren. Ich besitze davon 2 Aufnahmen. '
In den Jahren 1956 bis 1959 standen die Wanderfalken meistens am Gips-
felsen des Horstplatzes 2, ihrer Ausweichstelle, den ,Uhuklippen®. 1956
" und 1958 waren beide Wanderfalken dfters im Balzflug oder mit Beute zu
becbachten, wahrscheinlich Bruten ohne Erfolg. :
1960: briiteten die Falken wieder in der Gipswand an der gleichen Stelle
" am Bauerngraben (Horstplatz 1), Am 2. 4. und am 19. 4. konnte ein Dreier-
gelege festgestellt werden. Am 4.5, und am 15. 5. waren nur noch zwei Eier
im Horst. Eine Brutablosung wurde am 21. 5. beobachtet. Die Falken brii-
teten lange liber die Zeit, ohne dafl Junge schliipften. Auch die 2 Eijer ver-
schwanden. Seitdem ist auch hier keine Brut mehr erfolgt..

IiI. Im unteren Unstruttal waren 2 Horstplﬁt;.e A

Horstplatz 1 in einer Buntsandsteinwand westlich von Wangen, potein-
klobe” genannt, ’ ‘

Horstplatz 2 ebenfalls eine Buntsandsteinwand nahe Nebra, 1 km Luft-
linie von Horstplatz 1 entfernt (siche auch FISCHER, 1968, S. 50). Diese
beiden Brutplitze waren von 2 verschiedenen Brutpaaren besetzt, die 1952
und 1954 briiteten. Brutabldsungen - und Beéutelibergaben wurden beob-
achtet. : .

~1956: fotogratierte F. Stenzel am Horstplatz 2 den Altvogel mit den drei
Eiern. Als ich am 14.4, vom oberen Rand Einblick in den Horst nahm, wa-
ren nur noch 2 Eier festzustellen. ) S
Im Horst 1 gafl am 14. 4, ein Falke, der anscheinend briitete.

195%: wurden am 16. 3. an beiden Horstplitzen je ein Brutpaar festzestellt.
Da ich an diesen beiden Unstruthorstpliitzen keine regelmiBigen Kontrol-
len durchfiihren konnte, kann ich iiber den Bruterfolg fiir die Jahre 1952
bis 1957 keine Angaben machen. -

1958: Am 19. 2. waren beide Paare in ihrém Briutgebiet. Ab Mitte Mirz brii-
teten die Falken im Horst 1. Am 26. 4. war ein Jungvogel zu sehen, der am
15. 5, vermifit wurde. Auf der Suche nach dem Jungvogel fanden R. Lasse
und K. Karlstedt am 16. 5. den etwa 4 Wochen alten Nestling am FuBie der
steilen Horstwand. Am 18. 5. wurde dieser weibliche Jungfalke beringt und
in einen kiinstlich angelegten Horst nahe des alten Horstes gebracht. Als
am 19. 5. die Alivigel in Balzstimmung waren, wurden sie durch Hinde-
klatschen verjagt. Dadurch wurde der am Horst vorbeifliegende Alivogel
auf den lahnenden Jungvogel aufmerksam und begab sich sofort auf
Beuteflug. Am. 20. 6. beobachteten wir eine Beuteiibergabe des ¢ an den
Jungfalken im Fluge. Es war der einzige 1958 ausgeflogene Falke in den
von uns kontrollierten Gebieten. (Vergl. HIRSCHFELD, 1960), : .
Bereits 1925 war ein junger Wanderfalk aus diesem Horst gefallen. Er
wurde von J. Of8wald aufgezogen (Foto.in meinem Besitz) und etwa ein
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3%, Jahr gepflegt, ging aber leider ein. Nach miindlichen Angaben von J.
OBwald, dessen elterlicher Bauernhof mit dazugehérigen Steinbriichen sich
in Grofiwangen befand, war der Wanderfalk von 1924 bis 1929 als regel-
méfBiger Brutvogel bekannt

1958: Horstplatz 2. Am 18. 5., 20. 6, und 20. 7. wurden belde Falken im Brut—
revier beobachtet, aber es fand keine Brut statt.

1959: An beiden Horstplitzen war am 22. 3, die Brut-im Gange. Am Horst

1 horten wir am 11. 6. Wanderfalkenrufe, sahen das & im Fluge, wihrend -
das ? in der Nische stand; bei Horst 2 waren beide Falken im Gebiet. In
beiden Horsten war es bei einem Brutversuch geblieben.

1960: Horstplatz 1. Am 4. 5. ein Falke im Fluge gesehen, am 13. 5. nur eine
Taubenrupfung oberhalb der Horstwand gefunden,

1961: fand am Horstplatz 1 eine erfolgreiche Brut statt, aus der ein Jung--
vogel ausflog. :

1962: Horstplatz 1. Am 30. 5. stand ein fliigger Jungfalke im Horst, der sich
am Tage darauf links auBerhalb des Horstes befand. Es war der letzie
Wanderfalke unseres Beobachtungsgebietes, der zum Ausfliegen gelangte
(vergl. KIRMSE, 1970, S. 325; KLEINSTAUBER, 1963).

Zusammenfassend kann gesagt werden, dafl der Riickgang der Wanderfal~
kenpopulation in den frithen 50er Jahren einsetzte. Zuerst verwaiste im
Kytfhdusergebirge 1956 der letzte Brutplatz; 1960 folgte die Aufgabe des
Stidharzvorlandes und 1962 flog der letzte Wanderfalke im unteren Un-
struttal aus.

Die in GLUTZ v. BLOTZHEIM et al. (1971) fur viele Teile Europas ty-
pische Entwicklung 188t sich auch im Kyffhauser- Stidharz- und Unstrut-
gebiet erkennen.

i. Zunahme der Bruten, in denen keine Junge ausfallen.

2. Abnahme der durchschnittlichen Jungenzahl in erfolgreichen Bruten.

3. Starke Hiufung der Fille, in denen Paare (oder Einzelvdgel) am Horsi-
platz erscheinen, ohne dafl es zu einer Brut kommt.

Bruterfolg def Felgbriiter der DDR (Erzgebirge bis Harz)
aus GLUTZ v, BLOTZHEIM (1971), in Klammer Anzah! der Bruten.

Gelege mit .

Totalverlust Brutgrébe Nachwuchsrate
vor 1945 - ] 2,42 (25) 2,31 (26)
19451959 26 % (31) 2,00 19) 1,00 (84)
19601968 - 66 0 (37) 1,80 (10) 0,40 (65)

Wenn auch diese Tabelle die rapide Abnahme des Bruterfolges zeigt, so
flihrte diese Entwicklung zum Aussterben nicht nur der im Kyffhiuser-,
Slidharz- und Unstrutgebiet beheimateten Wanderfalken, sondern der ge-
samten Thiiringer Felsbriiterpopulation (GRUN et al., 1973). :

Literatur:

Fischer, W. (1967): Der Wanderfalk. Neue Brehm—Bucherel Bd. 380. Witten-
berg-Lutherstadt,

Gluiz v. Blotzheim, U, N., Bauer, K. M., und E, Bezzel (1971): Handbuch der
Vogel Mitteleuropas. Bd. 4. Falconiformes. Frankfurt am Main..
Griin, G., Heyer, J., und Mitarbeiter (1973): Verzeichnis der Vigel Thiirin-

gens 1945—1971, Thir. Orn. Rdbr. Sonderheft Nr. 1.
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‘Das Brutvorkommen des Kiebitzes — Vanellus
vanellus (L.) — im Kreis Merseburg
Von Andreas Teichmann

Einleitung : o
Die aufféllige Erscheinung und Lebensgewohnheiten des Kiebitzes haben
in der Vergangenheit schon viele Autoren zu groBriumigen Bestandserhe-
bungen und 6kologischen Untersuchungen angeregt. In den letzten Jahren
erschienen vor allem aus dem Siiden der BRD diverse Arbeiten iiber diese
Thematik (KRAUSS, 1966; HOLZINGER u, SCHILHANSL, 1966; KRAUS
u. KRAUSS, 1967 und BEZZEL, KRAUSS u. VIDAL, 1970). Aber auch in
SO-Mecklenburg (PRILL, 1968) und Berlin (DITTBERNER, 1969) wurden
Bestandserfassungen auf grofieren Territorien durchgefiihrt.
"~ Im Rahmen der Zuarbeit fiir eine Lokalavifauna wurden 1970 die Kiebitz-
bruten im Kreis Merseburg erfaBt. Besondere Aufmerksamkeit wurde dem
Vorkommen in der Elster-Luppe-Aue gewidmet. Angaben aus Teilabschnit-
ten dieses Gebietes liegen aus den Jahren 1964 und 1965 (W. Ufer), 1966 (F
Plaschka, A. Teichmann) und 1967—1971 sowie 1973 (A. Teichmann) vor.
Seit 1966 konnen. Aussagen iiber den gesamten Bestand gemacht werden.
Ziel dieser Arbeit ist es, neben einer Bestandsaufnahme 6kologische
Aspekte zu untersuchen, da das Gebiet der Aue seit 1967 infolge des Tage-
- bauaufschlusses ,Merseburg Ost“ einschneidenden Verinderungen unterzo-
gen wurde. Weiterhin stehen aus diesem Raum etwa 350 Nestfunde zur
Vertiigung, die eine Zusammenstellung lohnend erscheinen lassen.
-An dieser Stelle méchte ich all denen danken, die durch ihre Mitarbeit an
der Bestandsaufnahme und Uberlassung von Beobachtungsmaterial bzw.
Literaturhinweisen das Zustandekommen der Arbeit erméglichten: V. Do-
nau (Lochau), M. Eubling (Merseburg), V. Gimpel (Bad Diirrenberg), H.-W.
Jose (Mbg.), H. Lehmer (Lochau), W. Meier (Miicheln), S. Meifiner (Mbg.),
F. Plaschka (Wallendorf), A. Ryssel (Mbg) und W. Ufer (Halle-Neu-
- stadt). :

Untersuchungsgebiet -

Der Kreis Merseburg nimmt eine Fliche von 473 km? ein-und liegt im Uber-
" gangsbereich vom Thiiringer Hiigelland zur Leipziger Tieflandsbuchi. Das
Terrain {811t von etwa 180 m im Siiden bis etwa 100 m im Norden ab. Diese
Hochfliche ist durch einige FluBtiler gegliedert (Saale und Elster-Luppe- .
Aue mit Zufliissen). Die Hochfliichen, iberwiegend zur Querfurter Platte
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gehorend (L68), werden intensiv landwirtschaftlich genutzt, Industrie-
betriebe, Industriehalden, Braunkohlentagebaue, Siedlungen u. . nehmen
grofien Raum ein. Die Bewald,ung ist unbedeutend.
Das Untersuchungsgebiet in der Elster-Luppe-Aue wird im wesentlichen
begrenzt von der WeiBen Elster im Norden, der Luppe im Siiden, der Eisen-
bahnlinie Halle—-—Merseburg und der Saale im Westen sowie den Ortschaf-
ten RaBnitz und Zweimen im Osten (etwa 25 km?). Abgesehen von schma-
~ len, unterbrochenen Auenwaldstreifen entlang den FluBldufen und kleine-
' ren Feldgeholzen wird die Aue von Acker- und Griinland (Weiden) einge-
nommen. Das Gelinde wird von z.T. mit Dornenhefken bewachsenen
Dimmen und mehr oder weniger verschilften Entwisserungsgriben durch-
zogen. Im Zentrum (Ost-West-Richtung) befand sich die 450 m breite Flut-
rinne der WeiBlen Elster. 1867 wurde die Elster in ein schmaleres Flutbett
umgeleitet, dessen Verlauf weitgehend der Lage des urspriinglichen Flufi-
bettes entspricht. Im selben Jahr wurde auch mit der Einplanierung der
‘alten Flutrinne begonnen und bis 1970 zum grofiten Teil abgeschlossen. Ab
1970 wurde dieser Streifen wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zuge-
flihrt. Durch diese MaBnahme, vor allem durch den Wegfall des Druckwas-
.sereinflusses, hing der Feuchtigkeitsgrad der Brutgebiete des XKiebitzes
verstirkt von der jeweiligen Witterung ab und -unterlag-in den Unter-
suchungsjahren erheblichen Schwankungen. Mit dem Aufschlufl des Tage-
baus ,Merseburg Ost* wurde ab 1972 der Grundwasserspiegel so weit ge-
senkt, daB selbst tiefere Griben im Frithjahr kein Wasser mehr fithrten.
. Erfassung des Kiebitzbrutbestandes 1970 im Kreis Merseburg

1970 konnten in fiinf Gebieten des Kreises Kxeb1tzb1 uten festgestellt wer-
den:

= Elster-Luppe-Aue zwischen Kollenbey und ZWennen. 174 Paare;

— Saaleaue zwischen Bad Diirrenberg und Merseburg: 22 Paare;
- Niederung des ,Baches“ bei Ko6tzschau: 4 Paare, '

— Wiesen am Bachlauf ,,Schwarze Eiche* bei Miicheln: 4 Paare;

— Gebiet um die Bunahalde (Lauchariederung): 11 Paare.

Somit betrug der Kiebitzbrutbestand mindestens 215 Paare, da einige
kleinere Vorkommen im Westen und Norden des Kreises erst spéter be-
kannt wurden. Simtliche Brutplitze befanden sich in FluB- oder Bach-
niederungen. Die hdher gelegenen Ackerfliichen spielen fiir die Besiedlung
durch den Kiebitz keine Rolle. Allerdings ist das Ergebnis von 1970 nicht
reprisentativ; da in diesem Jahr annfhernd optimale Bedingungen herrsch-
ten. Schitzungsweise schwankt der Bestand im Untersuchungszeitraum
auBler 'dem Jahr 1970 zwischen 110 und 150 Paaren.

Das Brutvorkommen in der Elster-Luppe-Aue

Mit etwa. 75 Prozent des Gesamtbestandes weist die Elster-Luppe-Aue das

mit Abstand groBte und einzige bedeutende Brutvorkommen des Kiebitzes

im Kreis Merseburg auf. Folgende Abschmtte wurden hier vom Kiebitz

besiedelt:

— Das Zentrum der Aue in einem Streifen von etwa 300 m ndrdlich und
stidlich- der alten Flutrinne sowie auf Schlammbénken und Inseln im
Flutbett zwischen Zoschen und Kollenbey;

- Flur westlich der Flutrinne zwischen Kollenbey und Ammendorf

— zwel 1967 enistandene Erdgruben bei Burgliebenau und Raﬁmtz und
deren Umgebung;

— Randvorkommen bei Zweimen, Zoschen, Lssen und Tragarth.

1966 ermittelte F. Plaschka etwa 100 Brutpaare. Da aber bei dieser Be-

standsaufnahine einige Gebiete unberiicksichtigt blieben, dirften im ge-

samten Untersuchungsraum etwa 120 Kiebitzpaare zur Brut geschritten
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sein. Soweit man das aus Teiluntersuchungen seit 1964 zwischen Burg-
liebenau und Léssen schluBifolgern kann, traten in den vorangegangenen
Jahren keine erheblichen Bestandsschwankungen auf. Ab 1967 differierte
das Brutvorkommen jedoch betriichflich: !
1967: 90—100 Brutpaare; 1968: etwa 70 BP; 1969: 118 BP; 1970: 174 BP;
1971: 119 BP; 1973: 90 BP. R - :
Die Angaben bis 1968 sind Schitzwerte, die von 1969—1973 beruhen auf
Zihlungen. )

Angaben zur Siedlungsdichte

BEZZEL et al. (1970) ermittelten die Siedlungsdichte fiir verschiedene
Landschaften Bayerns. Fiir FluB$tiler, in dieser Rubrik kann man auch die
Elster-Luppe-Aue einordnen, betrugen die Werte maximal 3,6 Paare/km?
Die Siedlungsdichfe von etwa 7 Paaren/km? im Untersuchungsgebiet 1970
liegt deutlich hoher, wobei man allerdings beriicksichtigen mu8, da8 den
bayerischen Ergebnissen oft wesentlich gréfere Territorien zugrunde lie-
gen. Schon deshalb ist ein direkter Vergleich nicht méglich. Das Zentrum
der Aue von Ammendorf bis Zweimen (11 km? wies eine Siedlungsdichte
von 12,2 Paaren/km? auf. Das entspricht etwa den Spitzenwerten fiir
Dichtezentren {iber 10 km? in Bayern. Fiir die anderen Jahre ab 1966
konnten Siedlungsdichten zwischen 2,8 und 4,8 Paare/km? ermittelt
werden. . .

Diskussion der Bedeutung 0Okologischer Faktoren als Ursachen der Be-
standsschwankungen : .

< .

Die Okologie des Kiebitzes ist schon des &fteren ausfithrlich behandelt
worden. KLOMP (1954) faBte die wesentlichen Bedingungen fiir die Be-
siedlung eines Gebietes durch den Kiebitz zusammen, worauf sich andere
Autoren mehrfach bezogen haben. Deshalb wire es miiBig, diese Erkennt-
nisse zu wiederholen. Es soll nur auf die Faktoren - eingegangen werden,
deren Bedeutung im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden konnte. -
Die festgestellten Neststandorte lassen finf bevorzugte Brutpliitze -erken-
nen, in ‘Klammern der prozentuale Anteil 1970/1973: -

— trockene Ackerparzellen, feuchtes Griinland zumindest in schmalen
Streifen angrenzend (23/73); : :

— trockener Ackerboden an Gewissern mit flachen Ufern a2/1;

— Randgebiete griéBerer Wasserlachen in zusammenhingenden Acker-
flichen (32/—); -

- feuchtes, von Wassergriiben und Lachen durchzogenes Weideland
(28/6); "

— vegetationsarme Flidchen in Erdgruben in ‘unmittelbarer Wassernihe

(5/4).

Es kann geschluBifolgert werden, daB offenes Wasser besondere Anzie~
hungskraft auf den Kiebitz ausiibt. 1970 briiteten 77 Prozent an solchen
Stellen. Sind derartige Biotope nicht in ausreichendem Umfang vorhanden,
geniigt es auch, wenn sich ein hinreichend feuchtes Nahrungsgebiet (z. B. '
sumpfige Wiese) anschlieBt. Das betonten auch MULLER (1962) und
BAUER u, KEIL (19686). : ’
Der Plastizitit des Kiebitzes bei der Brutplatzwahl wurde in der Literatur
groBle Beachtung geschenkt. GLUTZ v. BLOTZHEIM (1959), MULLER
(1962), KRAUSS (1966), DITTBERNER (1969) und BEZZEL et al. (1970)
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weisen auf die Umstellung von den urspriinglichen Brutgebieten (sumpfige
Wiesen, Moore u. 4.) auf kultiviertes Griinland (Weiden) und spéter auch
Getreide- und Hackfruchticker hin. Dieser Trend, verursacht durch Melio-
ration der urspriinglichen Biolope, ist nach GLUTZ v. BLOTZHEIM (1959}
in der Schweiz seit Ende des 19. Jahrhunderts zu becbachten.

Tab. 1 (Anzahl der Brutpaare unter der Jahreszahl, iibrige Angaben
prozentual)

Biotop _ 1966 ~ 1968 1969 1970 1971 1973
(120) a0 (17 dA74d) (119 (90)

1. Wiesen u. Weiden ) 45 15 10 28 11 8
2. Getreideacker 25 55 48 33 60 74
3. unbestelltes bzw. ’ :
~ vegetationsloses Ackerland —_ — 30 34 18 16
4, Schlammbanke u. .

Inseln (Flutrinne) 30 — — —— — e
5. Baggerrestlocher .

u. Lehmstiche . — 30 12 5 11 4

. Tabelle 1 liBt deutlich eine Tendenz zur Ackerbesiedlung erkennen, welche -

in diesem AusmalB ohne Zweifel durch die MafSnahmen im Zusammenhang

mit dem Tagebauaufschlufl erzwungen wurde. Folgende Faktoren wirkten

direkt auf die Umstellung zu Ackerbruten ein:

- Austrocknung der Weiden westlich des Tagebaus durch Senkung des
Grundwasserspiegels;

— Einplanierung der unter Punk{ 4 der Tabelle genannten Brutgeblete

— Verkrautung der Brutgebiete unter Punkt 5; :

— Anbau landwirtschaftlicher Kulturen im Berexch der einplanierten Flut-
rinne (etwa 4 km?), .

Neben den hydrologischen Gegebenheiten beeinflufit die Wachstumshéhe
bzw. ~-dichte die Brutplatzwahl des Kiebitzes. Nach KLOMP (1954) liegt die
kritische Wachstumshdhe zur Zeit der Nestanlage bei 5 cm. BEZZEL et al.
(1970) erginzten dazu, daB auf Ackern die kritische Wachstumshéhe gro-
Ber ist, da sie eine geringere Bewuchsdichte als Wiesenbiotope aufweisen.

Im Untersuchungsgebiet wird vegetationsloses Ackerland (Brache, Hack-.
friichte, Sommergetreide) zur Nestanlage bevorzugt. Der Prozenisatz der
Bruten auf Brachland und Hackfruchtiickern ist deshalb gering, da deren-
Anteil unter 10 Prozent der Anbaufliiche liegt. Lediglich 1969 und 1970 la-
gen gréBere Flichen brach. Wintergetreide dient als Neststandort nur bei
sehr zeitigen Bruten oder in Fehlstellen, die durch Stauniisse entstanden .
sind. Offensichtlich wird die Abhang1gke1t der Brutplatzwahl von der
Vegetationsh8he bei spiteren Gelegen. Maigelege wurden auf Griinland
bevorzugt an Stellen mit zuriickgebliebener Vegetation (z. B. kiesige Strei-
fen, Wagenspuren, ausgetrocknete Lachen) gefunden Auf Ackerland bie-
ten nur noch Hackfruchtschlige Besiedlungsmoglichkeifen, da im Mai auch
auf Sommergetreide die kritische Wachstumshohe tiberschritten ist. Auf .
den vegetationsarmen Flichen in Erdgruben, wo der iberwiegende Anfeil
der Spitbruten festgestellt wurde, ging deren Anzahl parallel zu der ra-
schen Verkrautung zuriick.

Im Gegensatz zu der von KLOMP (1954) gedullerten Ansicht, dafl den kli-
matischen Faktoren keine wesentliche Bedeutung zukommt, 1883t sich der
EinfluB des Witterungsablaufes auf den Kiebitzbestand im Untersuchungs-
gebiet nicht von der Hand weisen. Zumindest die Niederschlagsmenge
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spielt eine entscheidende Rolle, falls der Anspruch des Kiebitzes auf einen .
geniigend feuchten Nahrungsbiotop nicht durch andere Einfliisse wie offe-.
nes Wasser, Stauniéisse oder Grundwasserspiegel erfillt wird. Die Senkung
- des .Grundwasserspiegels bewirkte im Zusammenhang mit geringen Nie-
derschliigen den Riickgang von 120 Paaren 1966 auf 70 Paare 1968, Es exXi-:
stierten nur noch an wenigen Stellen feuchte Griinlandstreifen, die eine
Ackerbesiedlung ermoglichten. Ebenfalls negativ wirkte sich die Entwick-
lung einer dichten Krautflora im trockenen Flutbett aus. Gunstlge Bedin- .
gungen fiir den Kiebitz im Bereich der beim Bau der neuen Flutrinne ent-
standenen Erdgruben hielten den Ruckgang in Grenzen:. 1968 konzentrierte
sich iber die Hilfte des Vorkommens in der Umgebung dieser Baggerrest-
16cher. Reichliche Niederschlige in den folgenden Jahren schufén Bedin-
gungen, die denen vor der Einplanierung der Flutrinne &hnelien und -er-
méglichten das Anwachsen des Bestandes bis 1970 um 150 Prozent. Selbst,
die absélute Anzahl der Griinlandbriiter wurde annshernd erreicht. Die’
Entstehung neuer Brutgebiete durch landwirtschaftliche Kultivierung im.
Bereich der ehemaligen Flutrinne begiinstigte die Erweiterung des Vor-
kommens gegeniiber 1966. DaB 1970 auch im ubrigen Kreisgebiet eine er-
hebliche BestandsvergriSerung in den fraditionellen Brutgebietefi regi~
striert werden konnte, wo keine landschaftlichen Verénderungen erfolgten,’
untérstreicht die Rolle die dem Witterungsablauf zukommt. Auf verstirkte
Grundwasserabsenkung in niederschlagsarmen Friihjahren von 1971 bhis.
.1973 reagierte der Kiebitz mit erneutem Riickgang. Inwieweit groBraumige
Bestandsschwankungen das Ergebnis beeinfluflt haben, kann allerdings-
nicht eingeschiitzt werden. Eine Abhingigkeit von der Strenge des Wm-—
ters, wie es BERNHARDT (1949) vermutete, lieB sich nicht feststellen. -
KRAUS u. KRAUSS (1967) zihlen auch die Anwesenheit von Artgenossen
zu den Biotopanspriichen des Kiebitzes. Nach LAVEN (1941) findet das
kolonieartige Briiten beim Kiebitz seine Erklirung in einer gewissen Tole-
ranz der Reviergrenzen, KROYMANN (zit. in BEZZEL et al, 1970) defi-
‘nierte Anhaltspunkte fiir die Abfrennung einer K1eb1tzkolon1e vom néchst-
gelegenen Brutplatz, Dieser Umstand.liegt vor, ,wenn sich die Ménnchen.
dureh Singfliige der Minnchen eines benachbarten Brutplatzes nicht mehr
Zu entsprechenvder Tatigkeit anregen lassen und . keine gememsame Ab-
wehr eines Eindringlings mehr erfolgt®. .

Tab. 2 Koloniegrofie und prozentualer Anteil des Vorkommens nach Gro-
fBenordnung der Kolonien .

. Brutpliitze (Prozent der Brutpaare)

. _ 1969 1970 1971 1973
1— 3 Paare 5 (1,7 . 3 (2,8) 4 (10,1) -6 (18,8)
4-— 7 Paare 9 (43,6) ~ 8 (25,5) 12 (52,9) 9 (53,3)
813 Paare 4 (31,6) 7 (37,9) 2 (20,2) 1 (11,1
14—20 Paare 1 (17,1} . 2} (33 8) 1 (16,8) 1 (16,8;

©21—30 Paare — 1 ’ — —

Kolonien ges. 18 21 19 17

Paare je Kolonie 6,2 8,4 63 5,3

Tabelle 2 148t erkennen, daf Bestandsschwankungen sich primér auf die
KoloniegréBe auswirkten. Brutplitze wurden zwar auch neu besiedelt bzw.
verlassen,. aber das war stets durch Umwelteinfliisse (Feuchtigkeit, Vege-
tationshohe u. 4.) bedingt. Davon abgesehen neigt der Kiebitz zu Standort--
treue;. Das beweist das Festhalten an bestimmten Brutplitzen unabhéngig
vom Wechsel der Feldfrucht auch bei weniger optimalen Bedingungen. g

257







Brutergebnis

Tab, 6 Brutergebnis und Verlustursachen

Jahr Eizahl geschl Verluste (%) )

O/ nat. Feinde Absammeln Landwirt. verl. taub
1964 35 40,0 11,7 200 28,3 — —
1965 58 62,1 5.2 275 - — 5,2
1966 62 387 33,8 275 — — —
1967 98 531 20,4 112 10,2 —_ 5,1
1968 108 . 104 11,1 - 5,5 7,5 5,5,
1969 163 82,8 9,2 — — 4,9, 3,1
1970, 389 89,7 3,8 0,8 3,1 — 2.6
1971 130 80,0 13,7 3.1 e 1,6 1,6
1973 147 76,3 8,8 — . 129 — 2.0
ges.m 1190 75,8 - .. 10,1 4,9 48 1,5 2.9

Tabelle 6 148t die SchluBifolgerung zu, dalB sich die Verlustquote ab 1968
wesentlich verringert hat, auch wenn die Ergebnisse der vorangegangenen
Jahre auf Grund geringeren Materials weniger reprisentativ sind. Haupi-
séchlich ist das auf das Einstellen des Eierabsammelns zurtickzufithren. Die
Verluste, die die Landwirtschaft dem: Kiebitz zufligt, entstehen beim Diin-
gen und Striegeln der Weiden, Pilegemalinahmen auf Ackerkulturen und

vor allem beim Umbrechen im zeitigen Frithjahr brachliegender Schlige.:

Unter den natiirlichen Feinden richtet die Rabenkriihe mit Abstand den
groften Schaden an. Besonders in kleinen Brutgemeinschaften sind diese
Verluste erheblich. In gréfieren Kolonien ist eine bessere Abwehr solcher
Eindringlinge mdéglich. 1970 fielen z. B. 80 Prozent der Verluste durch na-
tiirliche Feinde auf Brutpliatze mit weniger als 8 Paaren, die nur etwa 30
Prozent des Kiebitzbestandes aufwiesen.

Ein direkter Zusammenhang zwischen Brutergebms und Bestandsschwan-‘
kungen wurde nicht festgestellt. Die oft erheblichen Ausfalle Wurden we1 -

gehend durch Ersatzgelege ausgeghchen

Zusammenfassung

Eine Bestandsaufnalime des Kiebitzes. 1970 im Kreis Merseburg ergab 215..

Brutpaare, von denen 174 in der Elster-Luppe-Aue briiteten. Die Brut-
pléitze lagen ausnahmslos in FluB- oder Bachniederungen. Die Entwicklung
der Kiebitzpopulation in der Elster-Luppe-Aue wurde seit 1966 verfolgt.
Umweltverdnderungen, die ein TagebauaufschluB im Untersuchungsgebiet
verursachte, erméglichten die Untersuchung einiger Gkologischer Faktoren
im Zusammenhang mit erheblichen Bestandsschwankungen. Es erwies sich,
daB in einem Gebiet mit liberwiegender Ackerbesiedlung das Vorkommen

vom Feuchtigkeitsgrad der Nahrungsbiotope abhingt und damit vom Wit- -~

terungsablauf (Niederschlagsmenge) beeinflult wird.

350 Nestfunde aus den Jahren 19641973 lieBlen eine Auswertung h1ns1cht— »

lich der E1mal3e, Gelegestarke Brutbeginn und Brutergebnis zu,
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Zum Vorkommen der Waldschnepfe im Sudostharz
Von Rudolf Ortlieb

Bekannterweise ist es ein aussichtsloses Unterfangen, etwa in einem ge-
zielten Einsatz, Brutnachweise der Waldschnepfe (Scolopax rusticola) zu -
erlangen. Derartige faunistische Nachweise bleiben wohl auch weiterhin
dem Zufall tiberlassen (s. a. WADEWITZ, 1966 sowie STEINFATT, 1938).
In ihrem Wert wohl véllig ebenburtlg ist die Feststellung balzender
Schnepfehménnchen in der zweiten Balzperiode ab Mitte bis Ende Mai —
bis in die letzten Junitage. Dieser in der Abend- und Morgenddmmerung
durchgefithrte Balzflug hat in faunistischer Hinsicht den gleichen Wert wie
der Reviergesang eines Singvogels und kann im Gegensatz zur Fruhhngs-
balz nicht mehr mit dem Zuggeschehen verwechselt werden.

Bevor ich die Daten sprechen lasse, mdchte ich einige mir wichtig erschei-
nende Dinge bei den dullerst erlebnisreichen abendlichen Ansitzen schil-
dern, -da von diesem Vogel in punkte Naturbecbachtungen, auBer der de-
taﬂherten Arbeit von STEINFATT, nicht allzuviel verdffentlicht sein
diirfte. Seit 1972 erfolgten jéhrlich (auBer 1974) planmaﬁlge Beobachtun-
"gen vorwiegend im Mai/Juni (2. Balzperiode). Dabei ging es in erster Linie
darum, faunistische Nachweise fiir dieses Gebiet zu erhalten Nur wenige
Male Wurde auch der Frithjahrszug beobachtet

Das Gebnet

Das Beobachtungsgebiet ist ein kleiner Teil des ‘Siidostharzes, dessen Zen-
trum etwa die Ortschaft Annarode (322 m i{i. NN) im Kreis BEisleben dar-
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stellt. In der ndheren und weiteren Umgebung, vor allem in nordwest-
licher Richtung, wurde der gri8te Teil der Beobachtungen durchgefiihrt.
Der Wald auf hiigeligem Geliinde mit z.T. erst wenig tiefen Bachtilern
- (Unterharz) ist #ufBlerst abwechslungsreich, was Alter, Baumart und Be-
standsdichte anbelangt, Er besteht etwa zu 40 Prozent aus Nadelwald
(liberwiegend Fichte, weniger Lérche und Kiefer) und zu 60 Prozent aus
Laubwald (vorwiegend Buche und Eiche).

Des besseren Uberblicks wegen wurden die Ansitzpunkte an Waldwxesen
und Schonungen gewéhlt.

Beginn und Dauer des abendli(}hen Balzfluges

Wie schon STEINFATT mitteilt, sind die Dimmerungsgesiinge von Amsel,
Singdrossel und Rotkehlichen die ,Verkiinder und Begleiter® des zum
abendlichen Balzflug aufsteigenden Schnepfenmiinnchens. Es ist die Diam-
merungszone nach Sonnenunfergang, wo Eule und Fledermaus ebenfalls
“ihre néchtlichen Jagdfliige beginnen und den Reiz eines solchen Ansitzes
erhthen. Mit ihrem eulenhaft, weich anmutendenh, m#8ig schnellen Flug
- reiht sich die Waldschnepfe in diese Kategorie mit ein, ganz im Gegensatz
zu den vom Boden vor dem Beobachter erschreckt auffliegenden Schnepfen,
die, wenn sie wegen eines dichten Bestandes nur die Wahl haben, in einem
steilen Aufwiirtsflug durch eine Liicke im Kronendach zu entweichen, ein
hartes Fluggerdusch vernehmen lassen.

Vom ergiebigsten Platz (nordwestlich .Annarode m 371 m ii. NN) tauchten
die ersten Schnepfen bei den jeweiligen Ansitzen zu folgenden Zeiten auf:

19%2: 2.6. = 20.50 Uhr 10. 6. = 20.45 Uhr
7.6, == 2050 Uhr 24. 6, = 20.56 Uhr
9, 6. = 20.54 Uhr - 27.6. = 21.28 Uhr ’
(einzige balzende Schnepfe an diesem
Abend) )
19%3: 1.6. = 2043 Uhr
1975: 6.6. = 20.18 Uhr

Die letzten Schnepfen Wurden wie folg{ registriert:

1972' 2.6. = 21.08 Uhr

21.13 Uhr

21.01 Uhr

21.17 Uhr

21.25 Uhr

21.28 Uhr (siehe hier auch unter Balzbeginn)

19%3: 21.09 Uhr und 21.56 Uhr (wahrschemhch Ausnahme)
19%5: 6 6 = 20.53 Uhr

Stellvertretend fiir alle durchgefiihrten Ansitze mochte ich die Zeiten der
voriiberziehenden balzenden Schnepfen vom 10. 6. 1972 anfithren: -

20.45 Uhyr / 20.55 Uhr [ 21.01 Uhr / 21.09 Uhr / 21.17 Uhr

Dabei ist zu bemerken, daf es die zuerst erscheinenden Exemplare elhger
haben. Mit zunehmender Dammerung fhegen die Schnepfen langsamer,

Flughihe, Richtung, Entfernung

Die Festistellungen {iber die Flughthe stimmen mit denen von STEINFATT
{iberein, und ich mochte diese ebenfalls mit 8—15 m angeben (iiber Scho-
nungen und niederen Bestéinden). Auch konnten wir feststellen, daf {iber
den Baumwipfeln eines Hochwaldes fliegende Schnepfen sich am Ende des-
selben herabsenkten. Im umgekehrten Falle wurden von uns Schnepfen
beobachtet, die, iber Schonungen fliegend, einen angrenzenden Hochwald
im sdlragen Steigflug {liberwanden, J edoch’ drehte auch ein Exemplar vor
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der ,Wand“ eines Hochwaldes ab, um ihn in dreiviertel Hohe, " als Leit-
linie benutzend, zu umfliegen. o o
Am ergiebigsten Ansitztal gab es einen bestimmten Schnittpunkt, wo die
Schnepfen oft fast auf den. Meter genau die Flugstraflen einhielten, wiih-
rend an-anderen Stellen eine Streuung bis zu 150 m ausgemacht werden
konnte. Téler, Waldwiesen usw. wurden nur bedingt als Leitlinie benutit
— sie wurden andererseits auch quer iiberflogen. :
STEINFATT schitzt den Wirkungsbereich eines Schnepfenmiinnchens beim
Balzflug von seinem Standort aus im Umkreis von 5 km. Aus verstind-
lichen Griinden konnten diese Bahnen von uns nicht iiberwacht werden.
doch sind 2 km Flugstrecke an den eingehaltenen Flugstrafien durch An-
sitze an verschiedenen Abenden ermittelt worden. : !

Pie Zahl der an einem Ansitzpunkt balzenden Schnepfenminnchen

An einem Ansitzabend kamen im Durchschnitt etwa 4—6 Exemplare zur
Beobachtung, die in Abstinden von etwa 4-—10 Minuten oft aus entgegen -
gesetzten Richtungen voriiberzogen. In einigen Fiillen lagen nur wenig~
Minuten (min. 1 Minute) zwischen dem Verschwinden und Auftauchen
einer Schnepfe. Auf die Gefahr der Doppelziihlung wies bereits STEIN-
FATT hin. Selbst aus gleichen Richtungen anfliegende Exemplare koénnten
dieselben sein, weil frither oder spiter doch éine meist langgezogene Kurve
geflogen wird und die Schnepfe demnach, vom Beobachter ungesehen, wie-
derzuriickgeflogen sein konnte. Jedoch dlirfte es sich bei 4—§ Exemplaren
an einem Ansitzpunkt mindestens um 2--3 verschiedene Végel handeln.

Biotop B W o
Es muf} hier daratif hingewiesen werden, daB nur an einem Platz mehrere
Schnepfen pro Abend zur Beobachtung kamen. An allen anderen Ansitz-
punkten gelang jeweils nur der Nachweis eines Exemplares. Bei dem giin-
stigen Platz handelt es sich um ein flaches Bachtal mit einigen Kkleinen
sumpfigen Timpeln in 371 m ib. NN. Jedoch ist keine Bevorzugung der-
artiger Biotope zu erkennen, da in anderen feuchten Bachtilern kein einzi-
ges Exemplar ermittelt werden konnte. Hieraus und aus dén durch Zufall .
aufgescheuchten Schnepfen kann gefolgert werden, daf auch in und iiber
trockenen Bestinden ebenso mit der Waldschnepfe zu rechnen ist. Einige
Exemplare wurden z. B. in vollig trockenem Fichtenwald »miﬂ nur spér-
lichem Farnunterwuchs hochgemacht. Das gleiche gilt fiir Balzfliige.

o R

LautiiuBerungen ‘ ; s
. In etwa 90 Prozent aller Fille stieen die Schnepfen ihre charakteristi~ -
schen Rufe withrend des Balzfluges aus. Nur im Miirz/April, wenn es sich
z T. noch um Zugschnepfen handelt, kommen stumme oder nur »puit-
zende“, nicht murksende Fliige vor. : i o

Im allgemeinen ist das , Puitzen” mit dem tiefen »Waa, waa, waa“ gekop-
pelt. Letzteres ist aus der Ferne dem im Fluge, vor allem in der Dimme-
rung quakenden Ruf der Stockenten nicht unihnlich. Nach etwa drei Waa-
Rufen folgt in extrem héherer Tonlage das scharfe »Puitz. Dabei wird
mitunter die letzte Silbe, das ,Waa“, fast abgebrochen, um den schlagartig
einsetzenden ,Puitz Platz zu machen. )

An manchen Tagen (wetterabhingig?) wurde das Murksen in Verbindung
mit einem langsameren Fliegen nicht so laut ausgestoflen. Bei dem tiefen
Murksen 188t die Schnepfe die Beine etwas hiéingen, wihrend sie beim
Puitzen wieder schnell angezogen werden. Einen weiteren Laut, den ich
aber-nur wenige Male hirte und den STEINFATT dem Paarungsfiug bei-
der Schnepfen zuschreibt, konnte ich jedoch nur von einigen Finzelexem-

263



plaren regxstmeren, wobei die murksenden Laute nicht m1t ausgestoflen
wurden. Er klingt wie ,slitt, slitt, ... und wird in regelm#Bigen Abstin-
den. Wahrend des Fluges ausgestoﬁen

So»nstiges

Inmitten des Balzmonats wurden rmtunter schlagartige Ruhetage emge-
fithrt, und wo am Vorabend reger Balzflug herrschie, konnte am folgen-
den Abend keine einzige Schnepfe zu sehen sein. Dies verleltet bei einmali-
gem Ansitzen zu Fehlmeldungen. Eine auffillige Wetterabhingigkeitf ist
nicht zu erkennen, jedoch soll gegeniiber kaltem, trockenem Wetter die Balz
bei warmem und feuchtem nach STEINFATT reger verlaufen.

Die faunistischen Nachweise

Plitze, wo im Méirz/April oder im Mai/Juni balzende Schnepfen abends
‘beobachtet wurden:
Platz 1: Etwa 2000m westsudwesthch Annarode am Kreisdreieck Sanger~
hausen, Eisleben, Hettstedt.
In dlesem Gebiet kamen die meisten Schnepfen (197273 und 1975)
zur Beobachtung (etwa 4—7 Stiick pro Abend, Ende Mai/Juniv.
1972 wurde hier auch z. T. der Frithjahrszug beobachtet (Méarz/
April), wobei Einzelexemplare gesichtet werden. konnten.
Platz 2: KohlenstraBe 1000 m siidwestlich Annarode -
’ Am 13. 4. 1972 ein nur murksendes Exemplar (Kammskn
Platz 3: 1500 m siidlich Annarode
e 2 Schnepfen puitzend am 20. 4. 1972 (Kaminski)
Platz 4: Etwa 2500 m siidwestlich Annarode
. . 1 Exemplar slitt-slitt-slitt-rufend am 21. 4. 1972
Platz 5: Etwa 3000 m nordwestlich Blankenheim
: . “Am 12. 4. 1972 ein Exemplar puitzend und murksend
Platz 6: 2500 m siidwestlich Annarode
B Am 16. 6. 1972 ein Exemplar puitzend und murksend.

.Ein Ansitz am 23.6.1972 in den Wildern westlich ergeirode sowie am
16. 6.1973 im Hagental, stidostlich Gorenzen, ergab Fehlmeldungen.
Nach diesem kurzgefaBSten Uberblick der gezxelten ‘Eins#tze seien noch Zu-
fallsbeobachtungen angegeben, wobei Waldschinepfen beim Durchschrexten
des Bestandes hochgemacht werden konnten.
Platz 1: 2000 m slidlich Annarode
. . Am 29. 3.1959 — lichier Buchenwald mit veremzelten Farnstau-
den — 1 Exemplar abfliegend. .
Platz 2: Hippbachtal, nérdlich Annarode :
Am 5. 6.1968 ein Exemplar im Fichten- DouglaSIen—Hochwald mit
wenig Farnunterwuechs. Etwa Anfang der 60er Jahre hier eben-
falls ein vom Wege oberhalb des Tales (am Roﬁberg) abfhegen—
o des Exemplar,
‘Platz 3: Eiwa 2000 m nordwestlich Annarode
PR Am 26. 8. 1962 im Buchenstangeénholz Fund einer frisch gefallenen
Mauserfeder (Arm). Etwa 800 m 6stlich im Sommer 1969 Reste
_ einer verluderten Waldschnepfe in einem Lirchenbestand.
Platz 4: Er ist identisch mit Platz 2 (unter: , Die faunistischen Nachwelse“)
Am 8.4.1975 im Fichtenwald 1 abfliegendes Exemplar. C
Platz 5. Etwa 4500 m westlich Annarode/Nihe Ludwigsstrauch
. Am 18. 4. 1974 ein vom Wege am Rande eines Flchtenwaldes auf-
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' fliégendes Exemplar. An dem Abflugsort waren im feuchten Bo-
‘den deutlich Stichstellen erkennbar.
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Wmterbeobachtungen des Rotschenkels in der
Umgebung von Halle
Von Helmut Tauchnitz

In Mitteleuropa sind Beobachtungen des Rotschenkels (Trmga totanus) in
den Wintermonaten nicht h#ufig, mit Ausnahme der Nordseekiiste, wo
diese Limikole auch in dieser Jahreszeit, teilweise. in gréBeren Trupps,
keine Seltenheit ist (BUB, 1962; RETTIG, 1972; SCHOENAGEL, 1972). An
den Kiisten Schlesw1g—Holstems und auf den vorgelagerten Inseln sind
Beobachtungen dieser Art ebenfalls nicht auBergewthnlich, obwohl. die Da~
ten hier nicht mehr so zahlreich vorliegen (SCHLENKER, 1968). Im Kiisten-
bereich der DDR ist der Rotschenkel im Winter eine Ausnahmeerschei-
nung. Aus der mir zur Verfligung stehenden Literatur geht hervor, da
Beobachtungen je eines Exemplares am 11.2.1988 bei Kiihlungsborn und
vom 24.12.1969 an der Westmole von Warnemiinde vorliegen (MULLER,
'1971). Tiefer im Binnenland sind Winterbeobachtungen ausgesprochen sel-
-« fen. In Nordrhein-Westfalen gelangen in den letzten 25 Jahren sechs Win-
terbeobachtungen (KLEIN, 1972; PEITZMEIER, 1969). Aus Hessen liegt ein
Spétnachweis vor (BAUER et al,, 1966). Des weiteren sind zwei Uberwin-
terungen und einzelne Winterbeobachtungen vom Bodensee bekannt (HOL-
ZINGER et al.,, 1970). Einige Winterdaten kamen auch in Bayern zur
Kenntnis (WTJ»ST 1962). Feststellungen aus den mittleren Gebieten der
DDR gibt es ebenfalls nur wenige (HEYDER, 1962).
Im Bezirk Halle mehrten sich in den letzten Jahren Spétnachweise, Winter-
daten und frithe Ankunften; Zu dem schon verdffentlichten Spitdatum,
21.—22. 11, 1965 (TAUCHNITZ, 1966), fiigt sich die Beobachtung eines Rot-
schenkels durch R. Schénbrodt und W. Starke, die am 20. 12, 1970 am SiiBen
See bei Eisleben gelang. Einsetzendes Frostwetter vertrieb diesen Vogeli,
der wahrscheinlich schon seit dem 28. 11. hier seinen Aufenthalt hatte.
Am 21.1.1973 bemerkie D. Reuter in einem zur Wasserversorgung von
Halle angelegiten Sickerbecken im Gebiet der Saale-Elster-Aue siidlich
Halle eine.Limikole, die sich einige Tage spéter noch in dem fast leeren
Sickerbecken befand und von R. Gnielka, D. Reuter, H. Tauchnitz und W.
‘Wilde_als Rotschenkel bestimmt werden konnte. In den folgenden Wochen,
bis zum 15. 2. 1973, wurde er noch mehrmals an unterschiedlichen Stellen im
- Auengebiet angetroffen Bei einer dieser Beobachtungen ging der Vogel
von einem efwa 1,80 m Wasserstand aufweisenden Sickerbecken unter
Stock- und Krickenten hoch und fiel nach mehrmaligem Umkreisen der
Wasserfliiche wieder auf fhrer Mitte ein. Er schwamm dann langsam, ruck-
weise, mit dem Kopf nickend (8hnlich wie ein Wassertreter) zum Ufer. Im
nidheren Umkreis befanden sich Sickerbecken, in denen es nur Pfiitzen und
schlammige Stellen gab. Der Rotschenkel bevorzugte aber, miglicherweise
die Gesellschaft der Enten suchend, das genannte Becken. Im gleichen Ge-
biet kam es im folgenden Jahr erneut zu einer Winterbeobachtung. Ein Vo-
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gel ging hier am 19. 1, 1974 \mederum in einem Sickerbecken der Nahrungs~
suche nach und flog aufgestort zu den etwa 1,5 km entfernten Rattmanns-
dorfer Kiesgruben, wo er wieder beobachtet wurde. Die Aufenthalis-
dauer dieses Rotschenkels betrug wahrscheinlich auch mehrere Wochen;-

konnte aber nicht mit Sicherheit ermittelt werden. Ebenfalls in der Saale— ’

Elster-Aue gelang am, 17. 2. und 19. 2. 1972 eine frithe Beobachtung (Preul,
Tauchnitz).

Zeitlich kénnen die Beobachtungen vom J anuar/Februar 1973/74 noct nicht
als Ankunfts-, noch viel weniger als Spitdaten gerechnet werden. Die
sinnvollste Emordnung geschdhe dann als Winterdatum bzw. Uberwinte-~
rung, da ja aufierdem noch die Moglichkeit besteht, daBl die Rotschenkel vor
ihrer Auffindung schon einige Zeit anwesend gewesen sein konnten. Wih-
rend des sehr milden Winters 1974/75, bei andauerndem Hochwasser und
daraus resultierenden guten Aufenthaltsbedmgungen waren bis Ende De-
zember 1974 stindig ein bzw. zwei Vigel im Gebiet. In dieser Zeit, und im
Januar/Februar 1975, gelang es auch, in der niheren Umgebung Rotschen—
kel, evil, die glelchen Tiere, zu beobachten

Die Niederung zwischen Saale und Weifler \Elster mit ihren auch in stren-
gen Wintern immer teilweise offenen Wasserflichen scheint ein gilinstiges
Mikroklima zu haben und so den Aufenthalt von Vigeln zu ermbglichen
die normal in dieser Jahreszeit hier nieht anzutreffen sind.

Alle Beobachtungen, bis auf die vom Siien See, geschahen im Stadtkrexb
Halle. Fir die Ubellassung von Daten danke 1ch den im Text genannten
Beobachte1n
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Der Raubwiirger im Dessauer Raum

Von Hans Hampe

Einleitung

Uber das Vorkommen des Raubwurgers (Lanius excubitor L.} im Dessauer
Raum, wurde von 1925 bis 1974 zur Verfiigung stehendes Material aus-
gewertet. Alle Beobachtungen vor 1945 entnahm ich den Protokollen des
-ehemaligen Ornithologischen Vereins Dessau sowie den Tagebiichern
einer Beobachtungsstation, die von 1931 bis 1945 in der Kliekener Aue
bestand. Von den insgesamt 906 im Untersuchungsgebiet gemachten Be-
obachtungen fielen 727 nach 1945 an. Allen Beobachtern, die mir fiir
diese Zusammenfassung ihre Tagebuchnotizen bereitwillig zustellten, sei
an dieser Stelle herzlich gedankt: W. Haenschke, A. und M. Hinsche, F.
Krause, E. Lill, O. Schénau, P. Schubert, E. Schwarze, K. Tuchscherer
sowie einige seiner echemaligen Schiilerinnen und Schiiller aus Gohrau
und H. Werner. Den Protokollen und Tagebiichern enthahm ich die’ Na-
men nachfolgend genannter Beobachter: F. Abendroth, H. d‘Angelo, F.
Beyerstedt, 'E. Dielitzsch, A. Giinther, U. Hiadicke, A, u. M, Hinsche, E
Kolbe, F. Kiibler, F. Potsch, E. Rettig, G. Schneider, E. Voigt, F. Wal-
ther, G. Walther, O. Weichelt und K. Wuttky.

Das Untersuchungsgebiet (= UG)

Im Hinblick auf das Vorkommen des Raubwiirgers in der Dessauer Ge-
gend sind vorrangig die Auengebiete entlang der Elbe und Mulde zu
- nennen, in denen auch die meisten Beobachtungen gelangen. Vorwiegend
auf der linkselbischen Seite zwischen dem Crassensee im Osten und dem
Akenschen See (Ober-See u. Unter-See) im Westen (46 Elbstrom-km
bzw. 28 km Luftlinie) befinden sich relativ schmale,- aber meist zusam-
menhédngende Wilder aus Stieleiche, Esche, Feldahorn, Winterlinde und-
Hainbuche. Weitgehend ist eine Strauchschicht ausgebildet, die sich auBer
der Verjlingung der genannten Baumarten aus Hartriegel, Schwarzem
‘Holunder, Weilidorn, Pfaffenhiitchen und weiteren Arten zusammensetzt.
Von Bedeutung fiir den Aufenthalt des Raubwliirgers in dieser Land-
schaff ist jedoch das Vorhandensein vieler kleinerer und gréferer Wie-
sen, die sich oftmals entlang der Elbe hinziehen, innerhalb der Wilder
emgebettet liegen und zum Siiden hin einen Ubergang zu den meist an-
grenzenden Ackerflichen bilden. Dieses auch von einigen Griben durch-
zogene und mit einzelnen Biumen und Strduchern bestandene Gelinde
ist es, wo der Raubwiirger am ehesten zu beobachten. ist. Wenn er riit-
telnd iiber Wiesen oder Acker Ausschau nach Nahrung hi#lt oder von )
einer Warté aus quikende Laute aussttft, lenkt er schnell die Aufmerk-
samkeit des Beobachters auf sich.

Die sich von Siid nach Nord hinziehende Muldaue ist der Elbaue recht
dhnlich und wird von der Mindung an auf einer Liinge von etwa 15 km
kontrolliert, Elb- wie Muldaue dieses Bereiches gehéren zum Land-
schaftsschutzgebiet - Mittlere Elbe, Eingelagert sind mehrere Natur-
schutzgebiete. Eine ausfiihrliche Beschreibung dleser Landschaft s. HIN-
SCHE (1966).

Vereinzelt werden Raubwiirger in Gebleten der in unmittelbarer Nihe
Dessaus gelegenen Mosigkauer- und Oranienbaumer Heide beobachtet.
Hier findet man iliberwiegend ausgedehnte Kiefernforsten unterschied-
* lichen Alters sowie Mischbestinde. In den sechziger Jahren auf mehre-
ren Versuchsflichen entstandene Pappelanpﬂanzungen beschrénken sich
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auf den Siidteil der Mosigkauer Heide. Mit der Beobachtung eines Raub-
wiirgers in den Heidegebieten ist am ehesten an durch Holzeinschlag
entstandenen Kahlschlidgen oder an Waldrindern zu rechnen.

Der Raubwiirger als Brutvugel

Nach BORCHERT (1927) bezeichnet Gottschalk den Raubwiirger fiir
einige Teile des anhaltischen Flachlandes als seltenen Brutvogel.
Krietsch (ebenfalls dort) konnte fiir das Dessauer Gebiet keine Brut
nachweisen. In den von 1925 Dbis 1945 gefiihrten Protokollen und Tage-
blichern fand ich. viermal Angaben iiber Brutfeststellungen (s. Tab. 1)

Dor Vorkommaen des Roubwiirgers
im Dessouer Roum wihrend der
| Brutreit ~ WS bis 9%

O + Nestbou

@ + brifend oder Nest mt jux.

A 7 o mit susgeiiogenen juv.

A » nur jur. besbachtet

3 » Brutverdacht {od. an mehrerer
Johren wihrend der Brutzeit
beobochtet) N

T 2 3 & Skm

und weitere 21 Beobachtungen wiahrend der Monate April bis August.
Diese geringe Zahl vor 1945 entdeckter Bruten sagt aus, daf die von
Gottschalk getroffene Feststellung somit auch fiir das Dessauer Gebiet
zutraf. Bedenkt man jedoch, daBl die personlichen Tagebuchaufzeichnun-
gen verstorbener Dessauer Ornithologen bei der Auswertung nicht zur
Verfiigung standen und dafi sich der Schwerpunkt der Feldbeobachtung
und Beringung der  damals aktivsten Beobachter vor allem in den Ge-
bieten der Alten Elbe bei Klieken und des Schénitzer Sees konzen-
trierte, so kann gefolgert werden, dafl der Raubwiirger sicher in damali-
ger Zeit etwas stirker in Erscheinung tratf, als es hier wiedergegeben
werden kann. S
Nach 1945 fehlen zun#chst Nachweise vom Raubwiirger. Dies diirfte nicht
- zuletzt darauf zurlickzufithren sein, da8 in den ersten Nachkriegsjahren
‘kaum Beobachtungstiitigkeit erfolgte. In den fiinfziger Jahren waren es
dann vor allem A. Hinsche und E. Schwarze, die den Raubwiirger erneut
.als seltenen, aber fast in jedem Sommer anzutreffenden Vogel feststell-
ten. 1953, 1955 und 1956 gliickte A. Hinsche je ein Brutnachweis. Erst ab
Mitte der sechziger Jahre, bis dahin hatte sich die Zahl der Feldbeobach-
ter erhoht, erfolgte ein Anstieg der Beobachtungen. Feststellungen iiber
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stédndiges Briiten ab 1967 blieben ebenfalls nicht aus. Aufer den Brutnach-
weisen liegen weitere 97 Einzelbeobachtungen vor, die von 1950 bis 1974 in
den Monaten April bis August gesammelt wurden.

Nicht selten wird in neuerer Literatur von einer Zunahme des Raub-
wirgers - berichtet. Sicher- kénnten die stindigen Brutfeststellungen
der letzten Jahre Veranlassung geben, den Raubwiirger auch fiir die Des-
sauer Gegend in die Kategorie einer in Zunahme begriffenen Vogelart ein-
zustufen, Eine Aussage dariiber fillt jedoch schwer, da — wie schon er-
wéhnt — die steigende Zahl an Beobachtungen in die Zeif erhéhter. Beob-~
achtungstaugkelt f&1lt. Manches bislang nur selten aufgesuchte Gebiet un-
terliegt -in neuerer Zeit einer regelmiBigen Kontrolle. Gerade diese Tat-
sache macht es notwendig, daB es noch einiger Jahre intensiver Beobach-
tung bedarf, um Schwankungen im Brutbestand oder eine effektive Zu-
nahme dieser Art besser zu erkennen. Sicher wiird manche Brut unientdeck!
geblieben sein, und so manche Beobachtung wihrend der Brutzeit hitte
wohl bei mtenswerer Nachforschung noch weitére Brutnachweise ergeben.
Eine andere Bezeichnung als ,seltener Brutvogel® kann man jedoch d1eser
Vogelart flir den Dessauer Raum nicht zusprechen.

Tab. 1: Nachweiée iiber Brutvorkommeh' des Rdubwﬁrgers

1. - Mai 1935 — Raubwiirger briitend bei Schonitz (Hinsche) -
2 9.5.1937 — 1 Altvogel fitternd, Wolfsgiube Kliekener Aue Nest
wohl auf Kiefer. (Dslehtzsch)
3. 10.7.1938 — 1 Paar mit 3 bis 4 ausgefl. Jungen, Or amenbaumer
Heide. (Hinsche)
4. 19.7.1938 — 1 Jungvogel beobachtet bei Schonitz (Hinsche)
5. 31.5.1953 — 1 Paar beim Nestbau, Nest auf hoher Kiefer am Wald-
rand Oranienbaumer Heide (Hinsche)
.1955 — 1 Paar mit 4 ausgefl. Jungen, Oranienbaumer Heide.
(Hinsche)
7. 6.6.1956 — 3 Jungvigel auf Eiche sitzend und nach Futter bettelnd
- - Kihnauer Forst. (Hinsche)
- 8. 17.6.1967 — 1 Paar mit 3 ausgefl. Jungen, Gebiet Mlttelholzer
) (Krause)
9. 13.4.1968 — 1 Paar beim Nestbau. Nest etwa 12 m hoch auf Pappel
: in einer Mistel. Wall westl. Schonitzer See :

o]
*
-3

' © (H. u. B. Hampe)

©10. 18.5.1969 — 1 Paar fiitternd, Nest etwa 20 m hoch auf Alteiche.
Gebiet Mlttelholzer (H. u. B. Hampe)

-1970 — 1 Paar mit etwa 14 Tagen alten pull., Nest etwa 18 m
hoch in Eiche, Gebiet Lakaien-Wiesen. (A u. M. Hinsche)

.1971 — 1 Paar mit' 5 ausgefl. Jungen, Hmterer Tiergarten.
C(How B Hampe)

11 16.5
) 6
© 13, » 4 7. 15;72 ~ 2 Jungvégel auf Heu.hﬂaufen sitzend, Schwedtvvlesen’
7
6

12:7:16:

Oberforst Worlitz. (A. u. M. Hinsche) .

L1972 — 1 Altvogel mit 2 ausgefl. Jungen, RiBbriicke nahe M1tte1—_

holzer. (A. Hinsche) : R

1973 — 1 Paar mit 3 bis 4 ausgefl. Jungen, Mmkw1tz-L1me
(H. u:'B. Hampe)

14, 21
15, " 9.6,

"16. . 9.6.1973 — 1 Paar fiitternd, Nest Wohl auf Altelche Laka1en—Wle—

sen, (H, u. B. Hampe)

CT 1T, 22.6.1974 — 4 ausgefl. Jungvogel, Lakaien-Wiesen. (H. u. B. Hampe) L
'18.° 30.6.1974 — 1 Paar mit 6 ausgefl Jungen, nahe Elbe bei Stromk110~

meter 249, (H iR Hampe)
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19. 6.7.1974 — 1 Paar mit 5 ausgeﬂ Jungen, Hinterer Txergarten
. (H. u. B. Hampe)
20. 8.6.1974 — 1 Paar mit 5 ausgefl. Jungen, Waldrand Neue Wiesen,
. Kiithnauer Forst. (Lill)

21, 10.6.1974 — 1 Paar mit 4 ausgefl. Jungen, Waldrand am Akenschen
Unter-See. (Lill)

29.. 15.6.1974 — 1 Paar mit 4 ausgefl. Jungen, Buschgraben stidl. Aken-
scher Ober-See. (Lill) N

Beabachtungen
140

Ton. Feb Marz Apr Mai Juni Juli Aug. Sept Okt Nov. Dez.

Der Raubwiirger als Uberwinterer

An Hand der Monatsaufteilung (s. Diagr.) ist erkennbar, dafl Raubwiirger
von Oktober bis Mérz am h#ufigsten gesehen werden. Auf die Gesamizahl
von 906 Beobachtungen (1 Paar bzw. 1 Paar mit Jungen zihlt als eine Be-
obachtung) die im UG gesammelt wurden, entfallen 740 Beobachtungen
(== 81,7 Prozent) auf diese Monate. Dieses Ergebnis verdeutlicht, dafl die
Zahl der iiberwinternden Vigel die der Sommervigel klar tibertrifft. Die
sprunghaft ansteigende Zahl an Beobachtungen ab Oktober 148t somit auf
nicht geringen Zuzug aus nirdlicheren oder ostlicheren Gebieten schlie-
Ben. Dem Diagrammverlauf folgend wird sich der Wegzug dagegen vor-
wiegend - in den Monaten Mérz/April vollziehen. SCHUZ (1957) stellt den
Raubwiirger zu den nicht wenigen Arten, iiber deren Zugbeteiligung noch
geringe Klarheit herrscht. Er bezeichnet den Raubwiirger Mitteleuropas
als einen Zug-Standvogel oder Teilzieher. Er schreibt: ,,Es ist die alte Ge-
schichte, daB man winterliche Gegenwart einer Art nicht als Beweis fiir
Ortstreue ansehen darf... Hier ist einer der vielen Punkte, wo es eben
ohne den Vogelring nicht. geht.”

- Einen Uberblick iiber die Zahl tiberwinternder Raubwiirger aus Teilgebie-

ten des UG sollen nachfolgende Angaben veranschaulichen: Im Gebiet der
Alten Elbe bei Klieken (etwa 9 km? werden in den meisten Wintern 3,
manchmal aber auch 4 Wiirger gezéhlt. Auch in dem etwa 8 km? groBen,
zwischen der Elbe und dem Kiihnauer See gelegenen Geliéinde der Bruch-
wiesen, der Hoyersdorfer Wiesen, des NSG Saalberger Hau und der Pfarr-
Wiese ist der Raubwilirger alljahrhcher Uberwinterer in 2 bls 4 Exempla-
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ren. Uber das Vorkommen {iberwinternder Raubwiirger entlang der Elbe
sei folgendes Beispiel angefiihrt: Am 14. 10. 1973 sowie am 13. 10. und 14. 11.
1974 wurden je 10, 12 bzw. 14 Wiirger auf einer Strecke von 42 Stromkilo-
metern in unmittelbarer Nihe der Elbe ausgemacht. Diese Ergebnisse ka-
men jeweils innerhalb weniger Stunden an Tagen der IWZ zustande (12
Beobachter auf 7 Streckenabschnitten) und schlieBen Doppelbeobachtungen
nahezu aus. Bezogen auf das Ergebnis vom 14. 11, 1974 ist somit im Durch-
schnitt auf 3 Stromkilometer 1 Raubwiirger notiert worden.

Die beiden anschlieBend geschilderten Beobachtungen sollen veranschau-
?chen, daf} der Raubwiirger nicht nur als ,Einzelginger® im Gelinde auf-
ritt, sondern hin und wieder auch 2 oder mehrere Wiirger zusammen be-
obachtet werden, Wihrend einer Exkursion, die am 2.1.1965 von Mitglie-
dern der FG Degsau in den elbnahen Raum bei Worlitz durchgefiihrt

" wurde, beobachteten wir u. a. 2 Raubwiirger am Nordrand der etwa 60 ha

groflen Schleusen-Wiesen. Einige Exkursionsteilnehmer hielten sich zu glei-
cher Zeit auf der Ostseite der Schleusen-Wiesen auf und meldeten von da
ebenfalls 2 Raubwiirger. Schon 1000 m weiter, bei Elb-km 239,5, zeigten

“sich erneut 3 Raubwiinger, die sich iiber der Elbe eine schnelle Verfolgungs-

3

jagd lieferten und schlieBlich rechtselbisch niedergingen. Wir stimmien
iberein, dafl wir — selbst im Falle einer Doppelbeobachtung — mindestens
5, wahrscheinlich aber 7 Wiirger vor uns gehabt haben.

Gleichzeitig 4 Wiirger hielten sich am 24. 10,1970 am Kiihnauer See auf.
Wiahrend 2 Wiirger 10.35 Uhr auf der Nordseite des Sees in eine Eiche flo-
gen, vernahm ich zu gleicher Zeit vom Stidufer her guikende Laute. Plotz-
lich flogen 2 Wiirger kurz hintereinander aus dem Schilfgiirtel heraus in
eine gréflere Weidengruppe. Bis zum Verlassén des Gelidndes konnte ich
die Vogel noch lingere Zeit beobachten.

Zusammenfassung

Im Berichtszeitraum von 1925 bis 1974 liegen aus dem Untersuchungs-
gebiet 906 Beobachilungen des Raubwiirgers vor. 740 Beobachtungen (= 81,7
Prozent) entfallen davon auf die Monate Oktober bis Mirz.

Fiir den Dessauer Raum gilt der Raubwiirger als seltener Brutvogel. -
22 Brutnachweise wurden bekannt. Ein leichter Anstieg der Sommerbeob-
achfungen ab Mitte der sechziger Jahre sowie Feststellungen tiber stindi-
ges Briiten ab 1967 filit in die Zeit verstirkter Feldbeobachtungen.

Ein Anstieg der Raubwiirgerbeobachtungen erfolgt jeweils im OKtober,
was auf Zuzug aus nordlicheren und 6stlicheren Gebieten schlieflen 148t.
Bis in den Mérz hinein ist der Raubwiirger dann eine recht regelmifiige
Erscheinung, ehe der Abzug der Vogel bis Anfang April vollzogen ist.
Beispiele iiber Anzahl {iberwinternder Raubwiirger aus Teilgebieten des
UG werden angegeben. Uber die Zugbeteiligung der Sommervdgel kann
nichts ausgesagt werden.
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Grauspechtvorkommen im Dessauer Gebiet
Von Hans Hampe

Wéhrend der W&asservo-gelzéihlung am 18. 2. 1973 sahen meine Frau und ich
einen Grauspecht (Picus canus Gmel), der nahe dem Elbufer bei Strom-
kilometer 237 (Coswig) aus einer Weide an eine Eiche flog. Nach lingerer
Beobachtungsdauer bestimmten wir den Vogel als &. Dies sollte nicht die
einzige Beobachtung des bis dahin fiir die Dessauer Gegend unbekannten
Vogels bleiben. ]
Am 24.3.1973 horten S. Geist, H. Graff, O. Schénau und Verfasser einen
Grauspecht am Crassensee (Kr. Grifenhainichen), und schon einen Tag spé-
ter, am 25. 3., sahen und horten meine Frau und ich ein Grauspecht-3 auf
den Lakalen-Wiesen nahe der LandstraBe zwischen Dessau-Wialdersee und
Vockerode, Wohl ein zweiter Vogel rief kurz danach etwa 600 m 6stlich des
zuvor genannten Ortes. Von dieser Zeit an hielten wir dieses Gebiet stén-
dig unter Kontrolle, und es blieb nicht aus, dall weitere Beobachtungen
gelangen. Am 7. 4. horte ich 3 Grauspechte zu gleicher Zeit, und im Trom-
melbezirk von & I sah ich erstmals auch ein @. Am 8.4. wurde dann an
der bis dahin angenommenen Reviergrenze von 3 I das zweite Paar aus-
gemacht, und am 22.4. schlieBlich & III zusammen mit seinem @ beob-
. achtet. Somit stellte sich heraus, dal wir es mit 3 Paarenn zu tun hatten,
deren Reviere dicht aneinander grenzten. In der Folgezeit bemiithten wir
uns vor allem darum, wenigstens von einem Paar dent Brutnachweis zu er-
bringen. Das gelang mir dann auch am 19. 6. 1973. Der Eingang der nach -
NNW gerichteten Bruthohle befand sich in einer Eiche in etwa 10 m Héhe
an der mit alten Biumen bestandenen LandstraBle zwischen Dessau-Wal-
dersee und Vockerode, etwa 300 m vom geschlossenen Waldgebiet ent-
fernt. An den folgenden Tagen beobachteten wir wiederholt nahe der
Bruthdhle. Die nach und nach aus -der Hohle sehenden Jungvigel konnte
man mit guter Optik bald auseinanderhalten, Wahrend die drei ménn-
lichen Jungvidgel recht unterschiedliche Rotverteilung am Kopf aufwiesen,
© zeigten die beiden weiblichen Jungvigel .. verschiedene Bartsireifen.
Beide Altvigel fiitterten trotz geringer Beobachtungsdistanz weiter. Bei
einer Konfrolle am Morgen des 1.7. sahen die Jungvégel noch aus der
Hoéhle. 'Am selben Tage gegen 19 Uhr fanden wir die Hohle dann verlassen
vor. Die Grauspechtfamilie wurde nach dem A:usfhegen der Jungvigel mcht )
mehr gesehen. ‘
Nach Bussmann (in BLUME, 1962) betriigt die Nestlingszeit 24 bis 25 Tage
~und die Bebriitung 17 bis 18 Tage. Beim hier beschriebenen Paar koénnte
somit die Ablage des ersten Eies um den 15. Mai gewesen sein.
Es dréngte sich nun die Frage auf; ob das plotzliche Auftreten des Grau-
spechtes in der Dessauer Gegend sporadischen Charakter trug, oder wiir-
- deh durch weitere Ausbreifung der Art nach Norden in Zukunft weitere
Beobachtungen gelingen, Diese Frage kann selbstverstindlich erst in spi-
teren Jahren beantwortet werden. Zunichst aber zeigten einige Spétsom-
mer-, Herbst- und Winterbeobachtungen, dafi sich Grauspechte weiterhin
im Gebxet aufh1elten So verhorien meine Frau und ich am 26.8.1973 ein
Exemplar in einem Wildchen nahe Elb-km 247. A. und M. Hinsche sahen
und horten am 7.10.1973 im Gebiet Luisium- einen Grauspecht, der zeit-
weilig recht enge Bindung zu 3 rufenden Schwarzspechten hielt. Am 15. 10.
1973 horte ich einen Grauspecht beil Elb-km 237 unweit der. Stelle, an der
“uns die Erstbeobachtung gelang. Ein weiterer Vogel rief an der Nordspitze
~ des Worlitzer Parkes. S. Geist sah am 9.12.1973 das bis dahin einzige

. Exemplar innerhalb des Stadtgebietes in einem Betriebsgelfinde an einer .- - . = -
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Mauer, an der der Vogel offenbar nach Nahrung suchte. Am 20.1.1974
horte ich die Stimme des Grauspechtes im Park Luisium. A. Hinsche, F.
Krause und H. Hampe stellten unabhiingig voneinander fest, daf3 es sich
bei diesem Vogel um ein @ handelfe, welches bis in die zweite Maihilfte
hinein als ,.Einzelvogel® zu beobachten war, Erst am 2. 6. 1974 rief in die~-
sem Geliinde auch ein Minnchen. Ob sich hier doch noch ein Brutpaar zu-
sammengefunden hatte, entzieht sich unserer Kenntnis. A. und M. Hinsche -
hérten und sahen am 17. 2. 1974 bei Elb-km 234,5 2 Grauspechte, und im
Brutgebiet von 1973 horte ich mit meiner Frau einen Grauspecht, der auch
einige Male trommelte. Damit deutete sich bereits an, dafl auch fir 1974
mit Brutvorkommen zu rechnen war. Diese Annahme verdichiete sich,
denn unweit vom Brutrevier 1973 stellien wir im Waldgebiet Sieglitzer ein -
Paar Grauspechte fest, dessen Hoéhlenbaum am 17.5. etwa 100 m vom
Waldrand entfernt im Waldinneren nahe einer Eschenschonung gefunden
wurde, Die auf der Siidseite angelegte Hohle befand sich in einer alten
Esche in etwa 14 m Hshe. Durch Provokation konnte ich das wohl bereits
briitende @ dazu bewegen, aus der Hohle zu sehen. Leider kam es zu kei-
nem Bruterfolg. Wihrend einer Kontrolle am 15.6. verliel ein Star die
Hohle, und am 22. 6, horte man deutlich die Jungstare bei der Fitterung.
‘\/Ioghcherwelse liberbaute der Star das Grauspechtgelege An beiden Tagen
sahen wir jedoch ein Grauspecht—Q im Revier.

Die erste Grauspechtmeldung aus der Dessau-Tortener Muldaue meldete
mir W. Haenschke, Er horte 2 Grauspechte am 23. 3. 1974 am Alten Wasser
bei Most. Bei einer Kontrollfahrt am 7. 4. durch dieses Gebiet, die ich mit
meiner Frau unternahm, sahen wir sogar 2 Paare und ein weiteres rufen-
des Exemplar.

Im weiteren Verlauf der Beobachtungen beiderseits der Mulde .gliidsten
uns dann auch 2 Brutnachweise. Auf der linksmuldischen Seite, am Altwas-
ser Peissers Werder, fand ich am 11.5. in einer am Waldrand stehenden
abgebrochenen Erle in etwa 8 m Hohe die Bruthohle, deren Eingang nach
SE zeigte. Aus dieser Hohle sahen am 16. 6. die fliiggen Jungvigel heraus,
die. bei einer weiteren Kontrolle am 19.6. bereits ausgeflogen sein.
muBten.

. Gleichfalls am 186. 6. wurde der zweite Bmmachwexs gesichert. Im Wald-
gebiet der Sollnitzer Muldaue zwischen Retzau und Sollnitz. fand ich in
~"Waldrandndhe in einer bereits in der Krone abgestorbenen Altesche in
-7 m Hohe die nach SE angelegte Bruthéhle, aus der abwechselnd die Jun-
gen heraussahen. Eine Fiitterung; bei der sich beide Altvigel zu gleicher
_ Zeit am Hohleneingang befanden, wurde aus recht naher Distanz beob-
achtet. Mit O. Schénau Kontrollierte ich an dieser Hohle nochmals am 20. 6.
gegen Abend. Ein junges & sah aus der Hohle. Als es uns bemerkte, ver-

~ schwand -es darin und liefl sich nicht wieder sehen. Da wir auch keinerlei. .
.. . Stimmen der Jungvigel vernahmen, wurde hier vielleicht das letzte, noch

-in der Hohle zurlickgebliebene Junge gesehen.

Mit Abschluf3 der Beobachtungen nach der Brutsaison 1974 wurde ala be-
vorzugter Aufenthalt der Spechte Wassernahe recht augenféallig (Elbn-
Mulde-Aliwésser):

Aus der Arbeif von ERDMANN (1973) in der die Grauspechtbeobachtun-

~gen in der Leipziger Gegend von 1841 bis 1963 zusammengetragen $ind,
geht eindeutig hervor, daB selbst in diesem Gebiet, das wohl als Nord—
grenze des Verbreitungsgebietes im mitteldeutschen Raum gelten kann, das-

' Vorkommen des Grauspechtes als selten zu bezeichnen ist. Der Verfasser

. erwihnt jedoch, daf sich Grauspechtbeobachtungen in den letzten Jahren

- haufen und Brutnachwelse aus, den Altenburger Forsten sowie aus der Du—
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bener und Dahlener Heide vorliegen. Einige Beobachtungen aus dem be-
nachbarten Worlitzer Winkel nennt TUCHSCHERER (1968, 1971).

Fir den Dessauer Raum bleibt zu hoffen, daB der Grauspecht die Auen-
landschaft weiterhin besiedelt, in der er vor allem im Friihjahr mit seinen
Rufen zu einer echten Belebung beitrigt.

Herrn A. Hinsche danke ich fir {iberlassenes BeobachtungsmaterialQ :

ST
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Sommervorkommen des Kranichs im.

- stidlichen Vorfliming

Von Peter Schubert und Eckart Schwarze

Sommerbeobachtungen von Kranichen (Grus grus) sind nach SCHWARZE
(1974) im mittleren Mittelelbegebiet Ausnahmen. Er fiihrt flir den Zeit-
raum vom 1. 5. bis 31. 8. der Jahre 1904 bis 1971 nur 14 Beobaghtungen ein-

- schlieBlich eines eventuellen Brutversuchs an. Aus dem stidlichen Vorfli-

ming sind bisher aus diesem Jahrhundert liberhaupt keine Sommerfeststel-
lungen bekannt. Bei Dobritz (Kr. Zerbst) befand sich nach BORCHERT
(1927) und SPERLING (1937), die diese Angaben von Naumann und PéaSler
iibernahmen, ehemals ein Brutplatz, der aber mindestens seit den 40er
Jahren des 19. Jahrhunderts verwaist ist. ~

In den letzten Jahren gelangen nun in der Nihe dieses alten Brutplatzes,
sowohl nérdlich wie auch siidostlich von Dobritz, neben Feststellungen
iberwegfliegender Vogel in den Zugperioden, erstmals wieder Sommer-
nachweise, sogar in geh#ufter Form, die in- einem Brutnachweis gipfel-
ten, -
Das Beobachtungsgebiet liegt am Ubergang des RoBlauer-Coswiger Vor{li-
ming bzw. des Zerbster Ackerlandes zum Zentralen Fliming. Es ist von
verschiedenen Nuthearmen durchflossen. An den Beobachtungsorten herr-
schen feuchte, entwisserte Wiesenflichen und Bruchgelinde unterschied-
lichen Charakters vor. Nach Nordosten zu geht die Nutheniederung in die
ausgedehnten Kiefernforsten des Zentralen Fléamings, die auch feuchtere
Laubwaldgruppierungen einschlieflen, {iiber. Teile der Bruchgebiete sind

‘infolge der reichen Natlrausstattung zu Naturschutzgebieten erklért, so die

NSG Nedlitzer Niederung, NSG Rahmbruch, NSG Platzbruch (alle Kr.
Zerbst) und das NSG Rathsbruch (Kr. Rofllau).

Seit 1973 wurden des Ofteren 2 Kraniche vor allem von Naturschutzhelfel
und Jiger Wiebelitz im NSG Nedlitzer Niederung beobachiet. 1974 ver-
dichteten sich die Feststellungen zum Brutverdacht, Die Nachsuche durch
Dr. Dornbusch und Dr. Schnelle war erfolglos, da Schwarzwild das in Frage
kommende Gebiet vollig zerwiihlt hatte. Im Folgejahr 1975 stellte Wiebe~
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litz am 28. 6. 2 Altviogel mit einem nichtfliiggen Jungvogel dstlich des Wehr-
damm-Bruches im NSG Nedlitzer Niederung fest. Die 3 Vdgel hielten
sich bis zum September im NSG auf. Damit entstand also ein Brutplatz im
Kreis Zerbst in einem vor etwa 130 Jahren aufgegebenen Gebiet wieder.
Dieser Brutort liegt auf einer Linie zwischen den Brutvorkommen bei Burg
(Kr. Genthin) und im NSG Wildenhainer/Zadlitz-Bruch (Kr, Eilenburg)
an der siidwestlichen Grenze der Brutverbreitung des Kranichs in Mittel-
europa.

Auch im zweiten Gebiet, das etwa 6 km (bei Polenzko, Kr. Zerbst) bzw.
etwa 9 km (bei Krakau, Kr. Rofllau) siidostlich von diesem Brutplatz ent-
fernt liegt, hduften sich’ 1974/75 Sommerfeststellungen.

Mitte Juli 1974 erfuhren wir von einem Mitglied der Jagdgesellschaft Kra-
kau, dafl sich seit Beginn des Monats 2 Kraniche im Rathsbruch aufhalten.

- Der zustéindige, ornithologisch interessierte Revierférster Balthasar, Kra-
kau, gab an, daB am 19.7, ein Trupp von 14 Kranichen kurze Zeit 1aut ru-
fend liber dem Bruch kreiste, um sich dann den beiden bereits anwesen~
den Kranichen zuzugesellen. Tags darauf verlieB diese Gruppe, offensicht-
lich ohne die beiden seit lingerem hier verweilenden Kraniche, das Bruch.
Der Trupp soll sich aber nach Balthasar bis Anfang Oktober in der nahe
gelegenen Flur Polenzko aufgehalten haben. Die beiden im Rathsbruch
verbliebenen Vigel konnten 1974 noch mehrfach festgestellt werden. So am
1. 8. (nur Rufe gehort: Schiubert, Strofner), am 13. 8, (fielen in Nihe seines
Ansitzes ein: Balthasar), in der 3, Augustdekade (Pav) und am 25. 8. (Schu-
bert). Bei den beiden letzten Beobachtungen fiel ein deutlicher GroBen-
unterschied zwischen den Vogeln auf. Der recht spite Termin der Erst-
beobachtung 1974 der hier im Rathsbruch festgestellten 2 Kraniche konnte
daflir sprechen, daB es sich um .das im NSG Nedlitzer Niederung gestorte
Paar handelte, wenn man nicht, wie es fiir 1975 Wahrschemhch ist, auch
schon 1974 2 unabhanglge Vorkommen annehmen will.

1975 beobachtete Keller, ein seit diesemn Jahr hier ansiéssiger Beringer,
erstmalig am 19.4. 1 Kranich auf Sommergetreidesaat in der Feldflur Po-
lenzko; am 26.4. sah er 1 Kranich aus einem Rohrbestand innerhalb der
Feldflur SE von Polenzke auffliegen und spiter auf einem Kleeschlag in
1 km Entfernung stidwestlich davon &sen. Auch am 11.5. flog wieder
1 Kranich aus dem Rohrbestand, Balthasar beobachtete Anfang Mai im
Rathsbruch 2 Kraniche. Aus dem Juni liegt nur Kellers Feststellung vom
24.6. vor, als 1 Kranich auf Maissaat in der Nihe des genannten Rohrbestands
bei Polenzko dste. Am 20.7. konnte sich einer von uns (Schubert) 2 im
Rathsbruch auf einer ungemihten Waldwiese nahrungssuchenden Krani- -
chen bis auf 30 m ni#hern. Dabei wurde festgestellt, daf an den Kbépfen
beider Vigel keine Rotfdrbung erkennbar war. Die Wei- und Schwarz-
zeichnung an Kopf und Hals sah verwaschen aus und hinterlie so-einen
etwas schmutzig wirkenden Eindruck; ein Gréfenunterschied war nicht be-
merkbar. Demnach handelte es sich um noch nicht ausgefidrbte, also Ju—
gendliche Végel. Vom 30.7. bis 7. 8. notierte dann Keller an 5 Tagen je-
weils 2 Kraniche bei Polenzko. AuBlerdem sah er am 6.7. 16 Kramche {iber
Polenzko. ’
Die angefiihrten Einzelheiten der Beobachtungen spr echen dgfiir, daB sich
1875 mindestens 2 Paare Kraniche im Gesamtgebiet aufhielten. dabei neh-
men wir an, dafl die bei Polenzko und im Rathsbruch gesehenen Végel in-
folge der geringen Entfernung zwischen beiden Orten identisch waren.

Die hier zusammengefaﬁten Feststellungen ergeben, dafi sich innerhalb
von 3 Jahren ein stindiges Sommeraufenthaltsgebiet des Krapichs heraus-
bildete, das auch auf gelegentlich an der Grenze des Brutareals herum-
streifende jugendliche oder nichtbriitende Kraniche anziehend wirkt. Da- -
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mit gelang es erstmalig nach 130 Jahren wieder, mit Sicherheit fiir das
mittlere Mittelelbegebiet regelmiBig tibersommernde und sogar briitende
Kraniche nachzuweisen, denn alle bisher bei SCHWARZE (1974) aufge-
fiihrten Sommerfeststellungen sind zeitlich und ortlich gesehen nur zufidl-
lige Einzelbeobachtungen. Die weitere Entwicklung dieser kleinen Popula-
tion bleibt abzuwarten und bedarf eines strengen Biotopschutzes. )
Abschlieffend méchten wir allen im Text aufgefithrien Herren fir die
Uberlassung ihres Beobachtungsmaterials danken.
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Kleine Mitteilungen

' Omithblogische Beobachtungen um Néudorf (Harz)

Anlafl zu den nachstehenden Aufzeichnungen gab der Bericht von LUTHER
(1972). In der Zeit vom 17.6.—1.7.1973 hielt ich mich mit meiner Familie
auf dem Campingplatz am Birnbaumteich nahe Neudorf (Harz) auf. Ich
nutzte die Zeit, mir einen Uberblick iiber die dortige Vogelwelt zu verschaf-
fen. Mein Beobachtungsgebiet erstreckte sich um Neudorf, Silberhiitte,

Rinkemiihle, StraBberg und Stollberg (Harz) und ist mit dem von LUTHER
beschriebenen teilweise identisch. Das Landschaftsbild sei im Folgenden -
kurz dargestellt: Flir Rinkemithle und Silberhiitte sind Aufforstungsfli-

chen und Hochwald — zumeist Fichtenbestinde mit teilweise eingespreng- -
ten Laubhblzern (Eiche, Buche) — und das von Weiden, Erlen, Hasel be-

wachsene Selketal charakteristisch. Das Bild um StraBberg und Neudorf - ..~

prégen Acker- und Weideflichen. Die Tiler: (z. B. Tal vom Fiirstenteich zum
Teufelsteich, Abflufital des. Blrnbaumtelches) sind hier relativ. schmal und |
feucht. Am Rand weisen sie einen guten Laubholzbestand auf. Im bespro-
chenen Gebiet befinden sich mehrere kiinstlich angelegte Teiche unter-

" schiedlicher GroBe, die fast ausschlieBlich der Trinkwasserversorgung
_ dienen. Man findet dort nur begrenzten Phragmxtes~Bestand vor.

Spemeller Teil :

-7 Im Text benutzte Abkiirzungen:

BT -~ Birnbaumteich . - Str. — StraBberg .- - °

FT — Firstenteich ; L. S = Silberhiitte 0 o AT
- Hi. — Hanichen. - TT  — Teufelsteich T
" Nd. — Neudorf “TNT — Treuer-Nachbar-Teich
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Graureiher

Uber dem Sagewerk Rinkemiihle am 24 6.1973 1 Ex. in Rlchtung Str. ab-
fliegend.’ -

Stockente

Eine Stockente flog am 18. 6.1973 im Abflufital des BT nahe Rm. In Nd.
hielten sich auf dem stark verschmutzten und seitlich mit Weidengestriipp
zugewachsenen Feuerloschteich 1 Weibchen mit 5 fast erwachsenen Jung-
tieren und auf dem Schwanenteich 2 Weibchen mit insgesamt 6 noch nicht
flugfdhigen Jungen auf. .

Sperber :
Ein Sperber wurde am 29 6. uber einer Pﬂanzung am Weg von Str zum
BT gesehen; er wurde kurzzeitig von einer Nebelkrihe belistigt.

Habicht -

In den Nachm1ttagsstunden des 30. 8, liberflog 1 Ex. mehrmals rufend den
BT. Der Grofie nach miifite es sich um ein Weibchen gehandelt haben.

" Rotmilan /

Konnte iiber Ackerfliichen nahe TNT (22.6. 1 Ex.) und bei Hi. 1 Ex. fest-
gestellt werden,

Tarmfalke
Ein Turmfalke bei Harzgerode am 22.6.1973.

BleShuhn

Im SW-Teil des BT am 18.6. 1 Ex. Auf dem TT regelmiBig 2 und am 22, 6.
auf dem TNT 2 ad. mit insgesamt 5 Kiiken; 1 Ex. briitete im lichten Phrag-
mitesbestand.

Kiebitz

Drei Tiere liber dem BT (18. 6) nach 8W, 7 Ex. am 20. 8. iiber Nd. und am
22. 6. 8 Kiebitze. Zwischen TT und Harzgerode 14 Ex. nach E zichend
*(28. 6.). Offenbar alles Durchziigler des Fruhsommerzuges

a

“Turteltaube

Am BT 1 Ex. rufend (18. 6.). Emé weitere in Nédhe des AbfluBiales des BT
regelméBig becbachtet. Vor Harzgerode 2 Tauben am 28. 6. in einer Koppel
sowie 2 Ex. zwischen Str. und BT.

Tiirkentaube

In Nd. am 18. 6. 1 Ex. — einzige Beobachtung dieser Art. LUTHER (1972)
fithrte sie nicht mit auf.

Mauersegler
Im Beobachtungszeitraum stets zwischen 515 Ex. iiber Si., Bm. und Str.

Bunispecht

In einer Birke nahe BT fand 1ch eine lethohle mit nach Futter bettelnden
Jungvigeln (21.86.). Ein juv. Ex, sah ich am 28.6. am FT.

"Wendehals ’ »
In Jung‘fmhten nahe BT (21. 6. und 24. 6.) 1 rufendes Ex.
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Tannenhiher

Je 1 Ex. am Stolberger Schlof (22.6.) und am Stolberger Krankenhaus am
2.9.1973 (letzteres H. Kolbe miindl),

Braunkehlchen
Am 22. 6. beobachtete ich am TNT 1 Ménnchen auf einem Weidenstrauch,

~worin ein zweites Ex. lockte, dessen Sichtbeobachtung jedoch nichf gelang.
AU : .

Feldschwirl

In einem lockeren Jungfiéht’enbestand nalie der Berghiitte gegeniiber dem
Sigewerk Rm. sang am 27. 6. in der Dédmmerung 1 Ménnchen.

Sumpfrohrsinger

RegelmiBig 1 Ménnchen am Auffangbecken bei Rm. Am 22 6. 1 Ex. sin-

gend am TNT,

" Wiesenpieper -

Sechs Bx. auf einer gemihten Wiese nahe Gondelteich bei Nd. am 20. 6.

Gebirgsstelze

. Ein ad. Ex. am Orisausgang von Str. in Richtung BT am 21. 6., 1,1 Gebirgs-

stelzen nahe Landambulatorium Stolberg (22.6.) und 1 Paar in Sl am 29. 6.
beobachtet, Nahe Wehr des Auffangbeckens von Rm. stets 1,1 Ex, futter-
tragend.

Erlenzeisig
Nur eine Beobachtung am 29. 6. von 3 Ex iiber Bergwerk bei Str.

Girlitz.

In allen begangenen Doérfern Emzeltlere oder Paare festgestellt AuBer—
halb der Ortschaften am 27.6. 1 Minnchen am Weg von Rm. nach Ha..
4—5 singende und futtersuchende nahe Bergwerk bel Sir. rund 5—6 Ex. in
der nidheren Umgebung des TT (20.6.). .

Grauammer

Ein M#nnchen nahe Bergwerk bei Str. singend, ein zweites Ex. futfer-
suchend (29.6.),

Es wurden ferner folgende Arten beobachtet: Mausebussard, Ringeltaube,
Kuckuck, Feldlerche, Rauchschwalbe, Mehlschwalbe, Elster, Eichelhdher,
Kohlmeise, Tannenmeise, Haubenmeise, Sumpfmeise, Kleiber, Waldbaum-
laufer, Zaunkonig, Misteldrossel, Singdrossel, Amsel, Gartenrotschwanz,
Hausrotschwanz, Rotkehlichen, Monchsgrasmiicke, Gartengrasmiicke, Dorn-
grasmiicke, Zilpzalp, Fitis, Waldlaubsinger, Wintergoldhihnchen, Trauer-
schnéipper, Heckenbraunelle, Baumpieper, Bachstelze, Neuntotter, Slar,
Kernbeifier, Griinfink, Stieglitz, Hanfling, Gimpel, Buchfink, Goldammer
und Haussperling.

AbschlieBend mochte ich es nicht versaumen mich bei Herrn Hartmut
Kolbe fiir die Durchsicht des Manuskriptes zu bedanken

Literatur: ‘ i
Luther, D. (1972): Ornithologische Beobachtungen um Strafiberg (Harz).
Apus 2, 218—226.

Peter Schubert, 4501 Jeber Bergfrieden, HauptstraBe 31
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Ein Silberreiher im NSG Gerlebogker Teiche (Kr. Bernburg)

Wihrend einer Exkursion der Bernburger Fachgruppe durch das NSG am -
3. 3.1974 bemerkten wir am Rande eines Schilfgiirtels im Wiendorfer Teich
einen Silberreiher — Casmerodius albus (I.). Als sich zwei von uns der

. Stelle néherten, flog er auf und ging auf einem Getreidefeld nieder, flog
aber kurz darauf zum Cormigker Teich. Die Entfernung vom Beobach-
tungsstandort betrug hier nur etwa 70 m, und ich konnte den Vogel mit
dem Pentacon 5,6/500 fotografieren (Belegfoto). Mehrere Angler berichte-
ten, daB sie das Tier, welches sie fiir einen ,Storch® hielten, schon seit
einigen Tagen gesehen hitten. -

. Siegfried Walter, 435 Bérnburg, Thomas-Mann-Strafle 5

=

" Uberwinterung eines jungen WeiBstorchs

Auf einer von Georg Walther in den sechziger Jahren zwischen Dessau und
Dessau-Waldersee aufgebauten Nestunterlage fiir den WeiBstorch kam es
1974 zu einer erfolgreichen Brut. Ein sehr spit erbriiteter Jungstorch wurde
grofigezogen, Nach Aussagen der Einwohner des nahe am Storchenhorst
gelegenen.Gehdftes soll der Jungstorch erstmals am 27.8. das etwa -9 m
hoch auf einem alten Schornstein gelegene Nest zu einem ergten Flugver-
such verlassen haben, Nach HORNBERGER (1967) ist mit Erstziechern von
Mitte Juli als einen sehr frithen Termin bis Mitte September zu rechnen.
Im hier erwéhnten Fall ist der extrem spét fliigge gewordene Jungstorch
nicht mehr in sein Winterquartier gezogen. Einen der ad. Végel sah man
letztmalig am 31.8. )

Der ungewdhnlich milde und schneearme Winter begiinstigte die Uberwin-
terung des Storchs. Bis in den Mirz hinein sah man ihn oftmals in der
Néhe seines Geburtsortes, wenn er auf Wiesen, Ackern und in Wassernihe
der Nahrungssuche nachging. Zur Ubernachtung diente ihm das elterliche
Nest. Uber den Verbleib dieses unberingten Storches kann nichts gesagt
werden. Ab Anfang April sah man stindig wieder 2 Stérche auf dem Horst.
Zu einer Brut kam es 1975 jedoch nicht.

Literatur:
Hornberger, F. (1967) : Der Weilistorch (Ciconia ciconia). Die Neue Brehm-
Biicherei, Bd, 375, Wittenberg Lutherstadt.

Hans Hampe, 45 Dessau, Amalienstrafie 120

Schwarzstorch im Kreis Bernburg

Am 23.7.1973, 11.00 Uhr, gelang uns die Beobachtung eines iiber dem Au-
wald bei Plétzkau fliegenden ad. Schwarzstorchs (Ciconia nigra). Der Vogel
kreiste 4 Minuten iiber dem Gebiet und flog dann in siidwestlicher Rich-
tung davon. Nach unserer Kreiskartei ist es die erste Beobachtung dieser
Art im Kreis Bernburg. : :

Werner Gleichner, 435 Bernburg, Leauer StraBe 44
. Friedhelm Hensen, 435 Bernburg, Schillerstirafe 8
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‘Mischschofe von Tafel- und Reiherenten am Helmestausee bei
Berga-Kelbra ' b

Wiahrend einer Exkursion am Helmestausee bei Berga-Kelbra beobachtete
ich am 17.7.1973 in der Nihe des Helmeeinflusses 2 Reiherenten-9 9
(Aythia fuligula) und 1 Tafelenten-@ (Aythia ferina), die 4—8 Tage alte
Junge fiihrten. Bei ndherer Untersuchung der Jungschofe mit einem 26fach
vergroBernden Fernrohr stellte es sich heraus, daB eine Reiherente 6 Junge
. fiibrte, die andere neben 4 arteigenen 2 Tafelentenkiiken und die Tafel-
.ente auBer ihren 6 Kiiken noch 2 der Reiherente. Da die beiden zuletztge-
nannten Schofe einen Altersunterschied von etwa 3—4 Tagen aufwiesen,
jedoch zwischen den Tafel- und Reiherentenkiiken eines Schofes kein
Altersunterschied festgestellt werden konnte, sind die Mischschofe ver-
mutlich aus intraspezifischen Mischgelegen hervorgegangen. Als Neststand-
ort ist die Lachméwen-Haubentaucher-Kolonie auf der verkrauteten Land-
zunge am HelmeeinfluB am wahrscheinlichsten. ‘
Zusammen mit.A. Ryssel (Merseburg) konnten am 4. 8. 1973 in der. Wasser-
knoterichfliche siidlich des Helmeeinflusses 1 Tafelenten-? mit 5 Jungen
und 1 juv. Reiherente sowie 1 Reiherenten-? mit 6 juv. fesigestellt wer-
den. Beide Schofe waren knapp 4 Wochen alt.  Hochstwahrscheinlich sind
sie mit den am 17. 7. beobachteten Schofen identisch.
Diese Beobachtungen sind m. W. die ersten Brutnachweise fiir beide Arten
am Helmestausee und sprechen fiir die anhaltende Ausbreitungstende
von Tafel- und Reiherente. .

Andreas Teichmanh, 42 Merseburg, PoststraBe 7

Benbachtungen an einem Rohrweihenhorst im Getreide

An der Saale im Gebiet der Groflen Aué zwischen Bernburg,l Nienburg und
Altenburg briiten seit 1966 regelmiB8ig Rohrweihen, leider meist ochne Er-
folg (MISSBACH, 1970). Die Brutipldize befinden sich in kleinen Weihern

und Altwassern der Saale und Bode. Am konstantesten fanden wir die

Bruten im Bli#B. Auch 1974 briiteten 2 Paare in diesem Gewésser. Beide -
Horste waren vom Rande aus zu sehen. Der eine Horst mit 5 kleinen Jung-
vogeln wurde am 11. 6. — vermutlich von Menschen — ausgenommen, der
andere enthielt am 16. 6. 3 wenige Tage alie Junge und 1 taubés Ei. Da die
Getahr der Plinderung auch dieses Horstes sehr grof8 war, erfolgte durch
uns die Umsetzung von 2 Jungen in einen anderen mit gleichalten Jung-
vigeln, Unsere Befilirchtung bestitigte sich, denn der belassené Vogel war
am 21. 6. 'verschwunden. :

Bei der Suche nach diesen Brutplitzen fanden wir' am 15.6.1974 einen
weiteren Horst in der Nihe des Blif in einem Gerstenfeld. Die Grofie die-
. ses Feldes betrug etwa 4 ha. Der Horst war ausschlieflich mit Getreidehal-
men (Gerste) und Heu aufgebaut. Er enthielt am Fundfage 5 Junge im Al-
ter von etwa 3—8 Tagen. Sie wurden am 21. 6. beringt. Bei einer Kontrolle
am 28. 6. muBten wir feststellen, dafl ein Jungvogel tot auf dem Horstrand
lag, ein weiterer vollig erschopft war und auch die iibrigen einen unter-
ernshrten Bindruck machten. Der tote Vogel wurde an- die Geschwister
verfiittert, der erschépfte zu Hause aufgezogen und vor dem Fliiggewerden
in einen anderen Horst gebracht. Der Besuch am nichsten Tag ergab eine
auffallende Anzahl von Beutetieren auf dem Horst. Da auch kein Weib-
c¢hen in Horstnihe zu sehen war, schluffolgerten wir, daBl die vom Ménn-
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chen gebrachte Beute nicht mehr vom Weibchen verfitiert wurde. Mog-
licherweise war es umgekommen. Von nun an wurden die 3 Jungvigel
tiglich durch den einen von uns (F.H.)) mit der vom Miénnchen gebrachten
Beute geatzt. Dadurch erhielten wir éinen genauen Einblick :in Art und
Menge der Beute dieses Rohrweihen-Ménnchens fur diese Tage die in der
Tabelle zusammengestellt ist.-

Datum  Hamster Junghase Feldmaus Feldlerche Smgdx Jungfasan Su.

1 29.6 6 1 3 — 1 — 11
30. 6 5 4 1 - — — 10
1.7 5 1 1 1 - — 8
2.7 5 2 1 — — — 8
3.7 4 2 - — — — 6
4.7, 4 — 1 1 - 1"
Summe 29 10 7 2 1 1 50

Bei den Hasen und dem Fasan ‘handelfe es sich ausschliefilich um Jung-
tiere im Alter von etwa 1 Woche. Ab dem 5. 7. brachte auch das Ménnchen
keine Nahrung mehr. Deshalb entschlossen wir uns am 7.7. zur Umhor-
stung der Jungen in einen mit 3 gleichalten Jungen besetzien Horst bel
Bernburg-Friedenshall. Eine Kontrolle am 13. 7. ergab, dafl sich alle 6 gut
entwickelten und volle Kropfe hatten. Dafl alle 8 Jungwethen ausgeflogen
sind, nehmen wir als sicher an.

© An Rohrweihenhorsten findet man in der Regel nur wenige oder tiberhaupt
keine Beutereste, eher noch Gewbdlle, mitunter Federn und Knochenreste.
Wir meinen daher daB diese zwar nur iiber 6 Tage gehende Kontrolle
einen interessanten Einblick in ‘Art und Menge der Beute bei der Rohl-
weihe zulafBt.

Literatur:

Missbach, D. (1970): Die Rohrweihe — Circus aerudinosrué (L.) — im Kreis
Bernburg/Saale Apus 2, 1—18.
{Aus dem Ornithologischen Arbeitskreis Mittelelbe- Borde)

‘Werner Gleichner, 435 Bernburg, Leauer StralBle 44
Friedhelm Hensen, 435 Bernburg, Schillersirafle 13

Bauvmvfalken‘-Brut auf Hochspannungsgitterniast

Bei einem Beobachtungsgang durch mein Befreuungsgebiet in-der Flur
Beuna (Kr. Merseburg) am 10. 5. 1973 horte ich einen Turmfalken (Falco
tinnunculus) laut und andauernd rufen. Ich beobachtete, wie er mit einer
Maus in den Fingen einen Hochspannungsmast anzufliegen versuchte, auf
dem sich ein altes Krihennest befand. Jedesmal, wenn er anfliegen wollle,
wurde er von einem Baumfalken (Falco subbuteo) heftig attackiert. Als ein
zweiter Turmfalke dazukam, erschien auch ein- zweiter Baumfalke. Die
) Baumfalken verteldwten den Hochspannungsmast bis zur Dammerung er-
folgreich. :
Am 5. 6. 1973 stellte ich fest, daﬁ das Nest von den Baumfalken als Brut-
stitte angenommen worden war. Am 15. 6. briitete ein- Vogel so fest, dafB
er erst abflog, nachdem ich-an den Mast geklopft Watte. Am 17. 7. kontrol-
lierte ich den Horst und fand einen Jungvogel und 3 Eier, die wahrschein-

LI 281



lich taub waren. Bei einer zwelten Kontrolle am 2. 8. flog der fliigge Juna—
falke aus dem Horst ab und stmch ‘von den Altvogeln begleltet in Richtung -
Kippe Beuna ab.

Der Hochspannungsmast steht volhg frei mmxtten von Feldern Etwa
500 m entfernt liegt die Kippe Beuna, auf der smh ein Altbestand von Pap-
peln und Kiefern befindet.

Giinther Rieger, 42 Beuna, Rudolf—Breitscheid-StraBe 18
?

Rotfuﬂfalken (Falco vespertmus) im Kreis Wolmxrstedt

Uber einen grofien frxschgepﬂugten Acker dicht nérdlich des Dorfes Wellen
zeigten sich am 12.9.1975 neben 1,0 Rohrweihe, 3 Rotmilanen, 3 Miuse-
bussarden und mindestens 4 Turmfa]ken auch .6 juv. Rotfuﬁfalken Sie
jagten oft niedrig iiber dem Boden und vereinigten sxc;h danach im Asiola
gut sichtbar, auf einem Hochspannungsdraht. .

Diese Beobachtung betrifft vielleicht Végel einer Invasxon, denn auch in
der Rostocker Gegend wurden Anfang September RotfuBfalken gesehen
(K Lambert miindl). :

Dr. Gottfried Mauersberger 104 Berlin, Invahdenstraﬁe 43

Winternachweise des Waldwassérl’;’iufers im Kreis Kithen

Bei kithlem und triilbem Wetter (7°C; nachts um 0°C) gelang H. Kiihnel
und mir am Vormittag des 16. 2. 1974 am Landgraben, welcher das Bruch
bei Wulfen entwissert (etwa 11 km nérdlich von Kéthen), die Beobachtung
zweier Waldwasserldufer — Tringa ochropus L. Die Vogel hatten eine auf-
fallend grofie Fluchtdistanz. Bereits bei einer Anndherung auf etwa 100 m -
losten wir das Fluchtverhalten aus. Doch jedesmal setzten sié sich nach
kurzem Flug wieder auf die Grabenbéschung, um bei weiteren: Anniherun-
gen erneut aufzufliegen. Bei ihrem endgiiltigen Abstreichen zeigten sie uns
auch ihre Schwanzzeichnung und lieBen die bekannte »dil it it it“-Ruf-
reihe vernehmen.

An gleicher Stelle wurden bereits in der 2. Novemberhalfte 1973 mehrfach
1—2 Exemplare von R. Rochlitzer festgestellt, Auch H. Kithnel und G.

' Schmidtchen beobachteten dort am 26.12.1973 einen Vogel derselben Art.

Ebenfalls am Landgraben sahen S. Beiche, H. Kithnel und ich am 13.1. 1974
einen Waldwasserldufer, den ich noch einmal am 10. 3. nachweisen konnte.
Auffallend war bei diesen Beobachtung"en dall die Vigel, im Gegensatz zu
den am 16. 2. 1974 gesehenen, eine sehr geringe Scheu zeigten. Es ist stark
zu vermuten, dafi es sich bei allen Beobachtungen um die gleichen T1ere ge-
handelt hat.

Peter Wrobel, 437 Kothen, Leipziger StrafBe 82

Frﬁhjahi"sb'eobach'tung eines Odinshiihnchens

Da bisher nur vier Frithjahrsnachweise des Odinshithnchens (Phalaropus
lobatus) fiir die Bezirke Halle und Magdeburg vorliegen (LIEDEL, 1970),
erscheint mir die Beobachtung eines Exemplars im Brutkleid am 15. 6. 1973
mitteilenswert. Ich beobachtete den Wassertreter von 9.00 bis 11.45 Uhr
etwa 1 km slidlich von Grébers (Saalkreis). in einem stark eutrophierien

"
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Teich unmittelbar an einer Miillkippe. Auf Grund der kréftigen Farbung
wurde er als Weibchen angesprochen. Wihrend des Beobachtungszeit-
_raums schwamm das Odinshithnchen Nahrung suchend 2 bis 3 m vom
schlammigen Ufer entfernt im seichten Wasser. Auffillig war die’ hohe
Fluchtdistanz von etwa 50 m. In der Regel flog es zusammen mit 5 Sand-
- regenpfeifern auf, trennte sich aber im Flug von ihnen und ging erst

einige Minuten spiiter als diese im seichten Wasser nieder. Am 19. 6. 1973

war der Wassertreter nicht mehr anzutreffen.

Literatur:

Liedel, K, (1970): Das Vorkommen der Wassertreter in den Bezirken Halle
o und Magdeburg. Apus 2, 5467,

Andreas Teichmann, 42 Melrseburg, Poststrafie 7

S

Brutversuch der Trauerseeschwalbe im NSG Alte Elbe
bei Bisewig (Kr. Wittenberg)

Im mittleren Teil der DDR westlich bzw. siidlich der Elbe ist die Trauer-
seeschwalbe (Chlidonias niger) ein regelméBiger Durchziigler. Dabei . be-
vorzugt sie Teichgebiete, wihrend sie an den grdBeren Fliissen  seltener
bemerkt wird, was moglicherweise auch daran liegt, daB sie in den FluB-
auen kaum lingere Zeit verweilt. Brutnachweise sind mir aus den letzten
Jahrzehnten nicht bekannt geworden. Im hier beschriebenen Beobach-
tungsgebiet — Stromelbe nordlich Pretzsch und Alte Elbe bei Bdsewig —
ist sie ein spérlicher Durchziigler, der seit 1968 (Beginn meiner Beobach-
tungen im Gebiet) nicht alljdhrlich von mir beobachtet wurde. Maximal-
zahl: 6 am 25.5. 1969 1 Julidatum: 4 am -20.7.1969; keine Jumdaten
bisher.

Am '11.5. 1975 sah ich vormittags 5 Stiick' die Stromelbe abwiirts ziehend,
nachmittags 1 Stiick an der Alten Elbe. Leider konnte ich das Gebiet erst
wieder am 21. 6. aufsuchen. Ich entdeckte 3 Trauerseeschwalben, von de-
nen eine bereits ins Schlichtkleid umzumausern begann. An einem be-
stimmten, stark mit Vegetation durchsetzten Abschnitt des Gewiissers an
der mir gegenuberhegenden Seite hielten sie sich bevorzugt auf, lieBen
sich oft auf Biilten oder treibender Vegetation nieder und riefen mehr'fach
Mich beachteten sie nicht. Etwa 200—300 m weiter, aber noch an der Alten
" Elbe, verwarnten mich 3—4 Kiebitze, die offenbar Junge fithrten. Plétz-
lich waren die -3 Trauerseeschwalben auch dicht i{iber mir und warnten
etwa 30 Sekunden recht intensiv, um dann wieder an ihren bevorzugten
Gewisserabschnitt abzustreichen. Ganz offenbar hatten also die warnenden
Kiebitze dasselbe Verhalten bei den Trauerseeschwalben ausgeldst.

Am 29. 6. suchte ich die Alte Elbe erneut auf. Ich niherte mich am ande-
ren Ufer dem Bereich, in dem sich die Trauerseeschwalben am 21, 6. mei-
stens aufgehalten hatten Bald kreisten 3 Tiere warnend iiber mir, und als
ich dicht am Ufer war, ging etwa 10—15 m vor mir eine vierte Seeschwalbe

rufend hoch. Ich hatte bald das Nest gefunden. Es war am Rande eines

schwimmenden Schilfbiindels gebaut, der im etwa 80-~70 cm tiefenn Wasser

zwischen lockeren Besténden von Schilf und Schwaden trieb. Das Gelege

bestand nur ats 1 Ei. Kaum war ich zum Ufer zuriickgewatet, fielen beide
Altvigel in der Nihe des Nestes ein, und einer briitete bald darauf weiter.
Aus der Tatsache, daB ich am 21. 6. immer nur 3 Seeschwalbén beobachtet
habe, michte ich schheﬁen daB das Paar zu dieser Zeit schon briitete. Bei
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den beiden anderen Tieren handelte es sich ebenfalls um 1 Paar. Ich
konnte spéter beobachten, wie eines der Tiere mit einer Beute im Schna-
bel (kleiner Fisch?) geﬂogen kam und dieses Beutestiick an den auf einer
Biilte sitzenden Partner (das bereits ummausernde Stiick) {ibergab und die-
ser es fraB. Vor-und nach der Beuteiibergabe riefen beide mehrfach. Ein
Gelege hatte dieses Paar sicherlich nicht (nicht mehr?).

Am 6.7, hatte ein Sommerhochwasser der Elbe das ganze Geble't iiber-
schwemmt. Das Nest war spurlos verschwunden; an seinem e¢hemaligen
Standort schauten nicht einmal mehr die Spitzen der Vegetation aus dem
Wasser. Im Bereich der Alten Elbe hielten sich mindestens 7, vielleicht
.auch 8 Trauerseeschwalben auf, die meist paarweise auf trelbender Vege-
tation oder Stubben saBen. Die Ummatserung eines Tieres war weit fort-
geschritten; alle anderen trugen noch das Brutkleid. )
Ein Grund fiir diesen Brutversuch kénnte die Ausbildung eines sehr giin-
stigen Biofops sein. In den Jahren 1973 und 1974 war die Alte Elbe, vor
allem die Nordosthilfte, weitgehend trocken gefallen. Der Grund des Ge-
wéssers hatte sich in diesen zwei Jahren stark mit Vegetation iiberzogen.
Im Herbst 1974 lief die Alte Elbe wieder voll. Trotzdem bildete sich. auf
der Nordosthélfte zunichst nicht wieder eine weitgehend freie Wasser-
flache aus, sondern an vielen Stellen unterbrachen Vegetationsinseln bzw.’
-reste die freie Wasserfliche. Das scheint den Trauerseeschwalben beson-
ders zuzusagen. Lachmdéwen oder Schwarzhalstaucher, mit denen Trauer-
seeschwalben oft gemeinsam briiten, kommen zur Brutzeit an der Alten
Elbe bei Bosew1g nicht vor.

Joachlm Gerstenberger, 7039 Leipzig, Connewitzer Strale 15

vRaubseeschwa;lben-Beobachtung im Kreis Merseburg

Am 24. 6.1973 beobachtete ich in der Kiesgrube Wallendorf (Kreis Merse~’
burg) -eine Raubseeschwalbe (Hydroprogne caspia). Folgende arttypischen
Merkmale wurden von mir gut erkannt: schwarze Kovpiplatte, klobiger
roter Schnabel, gegabelter Schwanz. Sie war im Vergleich zu den in n#ch-
ster Nihe sitzenden Lachmodwen (Larus ridibundus) bedeutend grofBer. Ich
konnte das Tier etwa 20 Minuten lang mit dem Fernglas (8)X30) aus einer
Entfernung von 80—100 m beobachten; bis es mit 5 Lachm&wen die Kies-
grube in Richtung Norden fliegend verlieB3. Mir ist bisher noch keine:Raub-
seeschwalben-Beobachtung aus. dem Krelsgeblet Merseburg bekannt ge-
worden. .

’ _‘G»iinther Fritsch‘, 422 Leuna, Kurze Gasse 1

Sperbereule bei Burg beobachtet

Wihrend einer. der planmiBigen Suchaktionen nach vorjidhrigen Horsten
zur Vorbereitung der Erfassung der Greifvogelbruten im Burger 'Holz
(etwa.5 km norddstlich von Burg bei Magdeburg) konnte am 9. 3. 1969 von
ung eine Sperbereule, Surnia ulula (L.), beobachtet werden.

Der.Vogel flog, von ‘W kommend, in etwa 30—35 m Hohe {iber uns hinweg .
und: verschwand in Ostlicher Richtung. Die notierten Kennzeichen (elwa
Krahengrofe, aber schlanker, falkendhnliches Flugbild mit spitzen Fliigeln
und langem, keilférmigem Schwanz der eine deutliche Querbinderung
aufwies) liefen zunichst auf einen Greifvogel schliefien, zumal es um die
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Mittagszeit war. Un’gewijhnlich und. daher charakteristisch schienen uns
aber die Rufe, die wir mit dem. trillernden ,krriiiik“ des Groflen Brach-
vogels verghc.hen und notierten. Witterung: bewdlkt, W-Wind (3—4),
3—5°C, im Wald noch eétwa 10 ¢m starke geschlossene Schneedecke.

An eine Sperbereule hatten wir zun#chst nicht gedacht, und so ruhten die
Aufzeichnungen im Tagebuch. Den AnstoB zu dieser Mitteilung gaben die
Abbildungen des Flugbildes dieser Eule bei CREUTZ (1973) und HEINZEL.-
FITTER-PARSLOW (1972). Hier wurde ein Mangel der einsehligigen feld-
ornithologischen Bestimmungsbiicher (z. B, FLOERICKE, 1929, FRIELING,
1933, MAKATSCH, 1968, PETERSON-MOUNTFORT- HOLLOM 1965) und

auch der uns zuganghchen Handbiicher beseitigt, indem zusatzhche Flug=

bilder von Eulen dargestellt werden. Auch fehlen fast tberall ausfithr-
lichere Angaben tiber die LautiuBerungen der Sperbereule: Meist wird nur
das falkenshnliche ,kikiki“ erwihnt. Nur MEBS (1966) beschreibf einen
trillernden Ruf und KONIG in GRZIMEK (1969) nennt ein ,Kklirrendes
krrriii“, das mit dem von uns verhérten verglichen werden kann Eine
: Nachfrage bei H. Mikkola  (Kuopio,; Finnland),-der die Sperbereule ausgie-
big am Brutplatz beobachien konnte, ergab die Bestéitigung, daB der Ge-
sang des Minnchens ,ihnlich dem Gesang des Grofien Brachvogels ist
(briefliche Mitteilung).

Surnia ulula ist in Mitteleuropa seltener Gast und wurde in diesem Jahr-
hundert auf dem Gebiet der DDR und BRD iiber 30mal (Zusammenstellung
in Vorbereitung) nachgewiesen, zuletzt am 18. 12. 1967 auf Riigen (ROGGE.
1973) und am 5.8.1968 im Mennewitzer Teichgebiet (GRAFF, 1970).

theratur :

Creutz, G. (1973): Greifvogel und Eulen Lelpzxg, Jena, Berlm
Floerlcke, K. (1929): Taschenbuch zum Vogelbestlmmen Stuttgart. -

Frieling, H. (1933): Exkursionsbuch zum Bestlmmen der Vogel in freier -

Natur..Berlin,

Graff, H. (1970): Bemerkenswerte Vogelarten 1rn Menne\mtzer TEICh-
gebiet. Falke 19, 20—23.

Grzimek, B. (1969): Grzimeks Tierleben. VIIIL Band, Vigel 2, 392——397

Heinzel, I—I Fitter, R., und J. Parslow (1972): Pareys Vogelbuch. Hamburh
Berlm

Makatsch, W, (1966) : Wir bestimmen die Végel Europas. Radebeul.

- Mebs, Th (1966) : Eulen und K#uze. Stuttgart.

Peterson, R., Mountfort, G.; und P. A. D. Hollom (1965): Dxe Vogel Euxo-.

pas. Hamburg, Berlm

Rogge, D. (1973): Sperbereulen (Surnia ulula L) auf Rugen beobachtet.

Beitr. z. Vogelk, 19, 207—211.

Bernd Nicolai, 327 Burg, Karl-Marx-Straie 6
Mario Birth, 327 Burg, Unterm Hagen 35

Blauracken-Beobachtungen siidlich Halle

Die BElauracke, Coracias garrulus, ist bereits in fritheren Jahren als seltener
Durchziigler bei Halle beobachtet worden (TAUCHNITZ, 1966; FORCH-
NER, 1568). Vier neuere Fesistellungen konnen hinzugefiigt werden.

12.5.1968 — ein adultes Exemplar im Auegebiet siidlich von Halle (Tauch—
nitz), .
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wesenden Tieren (25,1) ein Exemplar auf, welches auffallig anders gefirbt
war. Bei guten Sichtbedingungen, Senne im Riicken und aus nur ca. 20 Me-
ter Entfernung, gelang die Beobachtung einer Stelze, die einen gegen die
gelbe Unterseite kontrastreich abgesetzten, bis in den Nacken reichenden,
tiefschwarzen Kopf ohne Uberaugenstreif hatte. Wahrend der Vogel nah-
rungsuchend hin- und herlief und sich so dem Betrachter von allen Seiten
zeigte, konnte dieses Merkmal eindeutig wahrgenommen werden. Auf-
merksam gemacht, suchten am néchsten Morgen J. Seidel und W. Wilde
die Kiesgrube auf, und konnten nach lingerem Suchen den Vogel am Spiil-
saum- unter anderen Stelzen bemerken und die Beobachtung vom: Vortage
bestitigen. ]

In den folgenden Tagen und Wochen waren immer Schafstelzen in der
Kiesgrube. Die schwarzkopfige Stelze wurde nicht wieder gesehen. Ab 10. 5.
zogen auch Nordische Schafstelzen, Motacilla flava thunbergi, vergesell-
schaftet mit Schafstelzen der bei uns einheimischen Rasse, durch das Ge-
biet und rasteten in der Kiesgrube. Am 16.5. war es ein Trupp von ca. 40
Tieren, darunter ca. 20 Minnchen der Nordischen Schafstelze, Der Unter-
schied in der Kopffirbung zwischen Motacilla flava thunbergi und der vor-
her beobachteten schwarzképfigen Schafstelze war auffallig. Aufgrund der
tesigestellien, Merkmale mufite ich zu der Uberzeugung kommen, dafl es
sich bei diesem Vogel um eine Maskenstelze, Motacilla flava feldegg, han-.
delt. In der DDR wurde bisher noch kein Vogel dieser mediterranen Rasse
der Schaistelze bemeérkt. Die in Stidosteuropa beheimatete Maskenstelze
hat ihr Verbreitungsgebiet in den letzten Jahren in nordlicher Richtung
ausgedehnt. Brutnachweise gelangen 1967 in der Schweiz im Tessin
(SCHIFFERLI, 1968), 1968 und 1969 im &sterreichischen Rheindelta (BLUM,
1968; JAKORY et al., 1970; HOLZINGER et al, 1970) sowie 1968 im siid-
lichen Burgenland (SAMWALD, 1968). (LEISLER, 1968) spricht in diesem
Zusammeénhang von einer echten Expansion, da die Maskenstelze ihr Areal
in den letzten 40 Jahren 500—600 km nach Norden ausgedehnt hat. Im Stid-
westen der BRD gelang am 30.5.1971 ein Sichtnachweis bei Andernach
(SCHNEIDER, 1973).. : N o . :
Die Moglichkeit, daB es sich bei dem beobachteten Tier wm ein extrem ge-
firbtes Exemplar einer bei uns autfretenden Rasse gehandelf hat (s. auch
Anmerkung im ,Peterson®, Tafel 59), ist vielleicht nicht ganz auszuschlie~
Ben, obgleich alle Merkmale fiir die Maskenstelze sprechen. Der Versuch,
den Vogel zu fangen und so letzte GewiBheit zu erlangen, schlug leider
fehl, - .

Einsicht in die Literatur gewihrten mir R. Gnielka und Dr. K. Liedel,
denen mein Dank gilt. S .

Literatur:

Blum, V. (1968): Erfélgreiche Brut einer Maskenstelze (Motacilla flava
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Vsgel Baden-Wiirttembergs -— eine Ubersicht. Anz.. Orn. Ges. Bayern
. 9, Sonderheft. o A —
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Leisler, B. (1968): Probleme der Maskenstelzen (Motacilla flava feldegg) —
Ausbreitung nach Mitteleuropa. Egretta 11, 6—15. . : s
Samwald, F. (1968): Brutnachweis der Maskenstelze (Motacilla flava feld-
egg) bei Giissing. Egretta 11, 4. ’ ' . o
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Schifferli, A. (1968): Die Maskenstelze Mofacilla flava feldegg als Brutvogel '
im Tessin. Orn. Beob. 65, 38—42.
Schneider, K. (1973): Maskenstelze — Motacilla flava feldegg — bei Ander-
nach. Emberiza 2, 186—187.

Helmg._lt Tauchnitz, 402 Halle, SlidstraBe 47

Nachsatz: NIETHAMMER, KRAMER, WOLTERS (1964) verireten bei der
Wertung der Beobachtung eines adulten & vom 2. 5. 1962 bei Pleidelsheim/
Neckar (KONIG und SCHWAMMBERGER, Anz. Orn. Ges. Bayern 6, 570,
1963) die Meinung, daB ,bei der Ahnlichkeit von feldegg und thunbergi die
Feldbeobachtung allein nicht als Nachweis® geniigt. Dieser Auffassung
kann kaum beigepflichtet werden. Die Maskenstelze unterscheidet sich
deutlich von allen anderen europiischen Schafstelzenformen und kann —
unter der Veraussetzung, daB es sich um reinrassige Stiicke handelt — von
einem versierten Beobachter bei giinstigen Beobachtungsbedingungen, die
hier zweifellos vorlagen, nicht verwechselt werden; zudem kennt der er-
fahrene H. Tauchnitz thunbergi genau, hat sie im Laufe seiner Beringungs-
tiatigkeit sogar schon in der Hand gehabt. So ist an der Richtigkeit dieser
Beobachtung wohl kaum zu zweifeln.

Die Ausbreitungstendenz der Maskenstelze scheint anzuhalten, und in-
zwischen hat die Form einige feste Brutplitze in Mitteleuropa besetzt:
STERBETZ (Aquila 80—=81, 91120, 1973—74 {1975)) nennt sie seit Anfang
der 70er Jahre als Bruivogel des NSG Kardoskat in SE-Ungarn und am
Neusiedler See briiteten 1974 2 Paare und 1975 mind. 1 Paar erfolgreich
(B. Leisler, in litt).-Im Zusammenhang mit vorliegender Beobachtung ist
ferner die Feststellung eines Minnchens dieser Form am 8. 5. 1974 in einem
Sandgrubengelinde bei Pleinfeld/Mittelfranken von Interesse (REINSCH,
Anz. Orn. Ges. Bayern 14, 211, 1975). K. L.

Frster Brutnachweis fiir den Raubwiirger im Kreis Bembufg

Am 26. 5. 1974 beobachteten O. Kirchner und ich an einem Feldweg, der mit
Pflaumenbdumen bestanden ist, nahe des VEB Steinsalzwerk Bernburg bei
Grona 3 eben fliigge Raubwiirger (Lanius excubitor). Das Nest fanden wir
im n#chsten, 12 m daneben stehenden Baum in 3 m Hohe. Es enthielt noch
ein taubes Ei. Am 5. 6. sah ich die 3 Jungvigel und 1 Altvogel noch in den
Biumen am Feldweg, am 23. 6. nur noch 1 jungen Wiirger.
Das Habitat ist eine reich gegliederte Ackerlandschaft am Rande des Plotz-
kau-Aderstedt-Kustrenaer Auwaldes sowie des Industrie. und Bergbau-
geléindes am siidlichen Stadtrand von Bernburg.
Nach unseren Unterlagen ist das der erste Brutnachweis eines Raubwiir-
gers fir den Kreis Bernburg, Im Herbst und Winter wird er regelmiBig
~ gesehen, aber im Frithjahr verschwinden sie. Fiir April bis Juli fehlten
bisher Sichtnachweise, die als Hinweise fiir eine Brut hé#tfen angesehen
werden kénnen.

Karl Zappe, 435 Bern‘burg,' Gorkistralie 12

Winterbeobachtung der Ménchsgrasmiicke

Am 13.1.1975 sah ich gegen 16 Uhr auf Friedhof 1 in Dessau 2 Mﬁnchsé"\\
grasmiicken — Sylvia atricapilla (L.). Ich bekam die Vogel nur kurzzeitig
zu Gesicht, so daBich die Geschlechtszugehorigkeit nicht eindeutig aus-
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in den unteren Astgabeln des Hauptstammes in etwa 12 m Hdhe. Am 14. 4.
konnte ein briitender Altvogel festgestellt werden, desgleichen bei einer
Kontrolle am 21.4. durch beide Beobachter. Am 8,5. wurden von E. am
Stamm unter dem Horst reichliche Schmelzstreifen und am 30.5. 2 Junge
als Astlinge entdeckt. Das Brutpaar hielt sich im darauffolgenden Winter
regelmifBig in der niheren Umgebung des Brutplatzes auf. Am 27.4. 1974
unternahm E. eine Exkursion in einen Teil des Grofien Hakel, um auch
hier nach dem Kolkrabén zu suchen. Am Westende des Gebietes gelang
der Nachweis eines fliegenden und rufenden Kolkraben — ein Horstfund
konnte jedoch nicht erbracht werden.

1975: In diesem Jahr errichtete das Kolkrabenpaar etwa 100 m vom alten
Horst entfernt einen neuen Horst, fast in gleicher Hohe, ebenfalls in einer
Buche und ebenfalls in den ersten starken Astgabeln des Hauptstammes.
Bei der Kontrolle durch beide Beobachter am 26. 4. konnte ein fast fliigger
Jungvogel im Horst ausgemacht werden — bemerkenswerterweise etwa
einen Monat frilher als im Vorjahr, wohl bedingt durch den sehr milden
Winter. Wihrenddessen schlugen sich beide Altvigel iiber den Baumkro-
nen rufend mit einem in der Nachbarschaft briitenden Rotmilan herum.
Bei solchen Flugmandvern fasziniert ihre wendige, beachtlich schnelle und
im Gegensatz zu den Kridhen elegante Flugweise mit weit ausgespannten
Schwingen sowie ihr Stimmenrepertoire immer von neuem. : i

Literatur:

Ornithologischer Arbeitskreis Nordharz und Vorland (1973): Avifaunisti-
_scher Jahresbericht 1972 fiir den Nordharz und das nérdliche Vor-
land. Naturk. Jber. Mus. Heineanum VIII, 79—105. :

Rudolf Ortlieb, 4253 Helbra, Lehbreite 9
Erhard Ortlieb, 4321 Wilsleben, Hauptstrale 20

Anmerkung der Redaktion: Unabhiéingig von den Autoren entdeckie W.
B6hm (Aschersleben) diesen Horst und beringte den Jungvogel (vgl, Avif.
Jahresber. 1975 fiir den Nordharz und das nérdliche Harzvorland, — In
Vorbereitung). o - H.K.

60 ki westlich dieses Brutplatzes knapp jenseits der Grenze bei Bad Harz-
burg briitet 1 Paar Kolkraben seit 1970 mit Erfolg am nordlichen Harz-
rand (s. Vogelk. Ber. Nieders. 7, 40, 1975). o K. L,

Personliches

Otto Ziilicke 70 Jahre

Am 11. Juli 1973 beging Otto Ziilicke, der langjahrige Leiter der Fach-
gruppe Ornithologie Bitterfeld, seinen 70. Geburtstag. )

Seine tiefwurzelnde Naturverbundenheit war durch die Seen und Wilder .-
der mirkischen Landschaft in der Umgebung seiner Geburtsstadt Branden- -
burg geprégt worden. In seiner Ausbildungszeit hatte er 1920/21 Gelegen-
heit, an Vogelstimmenfithrungen von.Prof. Dr. Alwin Voigt teilzunehmen.
Nach Besuch des Lehrerseminars in Elsterwerda studierte er in Halle Na-. .
turwissenschaften und Germanistik. Seit 1927 war er dann in Bitterfeld

tétig, zuletzt bis 1974 — 6 Jahre Uber das Rentenalter hinaus — als Fach-
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lehrer fiir Biologie und Deutsch an der Erweiterten Oberschiule, Sein pid-
agogischer -Beruf und seine Einsicht in ‘die Naturzusammenhénge waren
ihm Verpflichtung: In einer von Tagebauen zerwiihlten und von den Ab-
produkten der chemischen Industrie geschiidigten Landschaft setzte er sich
beharrlich fiir die Belange des Naturschutzes ein. Durch zshlreiche Auf-
sétze in der Tagespresse und in Heimatschriften, durch, Vortrige und Fith-
rungen (so zur Weiterbildung von Biologielehrern) wirkte er aufklirend
fiir die Erhaltung der Tier- und Pflanzenwelt. Von 1937 bis 1942 arbeitete
er mit Otto Keller, Halle, zusammen und unternahm mit ihm Exkursionen
im Bitterfelder Gebiet. 1939 trug er zur Grindung der Ortsgruppe Bitter-
- feld-Wolfen des Bundes fiir Vogelschutz bei. Seit 1949 wirkt er als Kreis-
naturschutzbeauftragter. Im Mai 1949 griindete er die Fachgruppe Orni-
thologie im Kulturbund, Seit 1951 betreut er die Jugendgruppe ,Natur-
schutz und Ornithologie”. 1955 wurde er in die Deutsche Ormthologen—
Gesellschaft aufgenommen.
Fir sein Bemiihen wurden ihm vielfach Ehrungen zuteﬂ Der Kulturbund
zeichnete ihn als , Aktivist“ und mit der Johannes-R.-Becher-Medaille aus;
auflerdem wurde ihm die Ehrennadel fiir Naturschutz und fiir heimatkund—
liche Leistungen in Gold verliehen.
Die Ornithologen des Bezirks Halle wiinschen dem unexmudhchen den
Menschen und der Natur so eng verbundenen Otto Ziilicke Gesundheit
~ und Schaffensfreude fiir das weitere Leben. . Reinhard Gnielka

Karl Lechner 80 Jahre _

- Am 16. 6. 1973 beging Karl Lechner seinen 80. Geburtstag. Grund genug,
dem Nestor der Magdeburger Vogelberinger herzlich fiir seine geleistete
Arbeit zu danken und Ereignisse seines Lebens kurz 'darzustellen. Seine
Wiege stand am 18. 6. 1893 in Zeitz, wo der Sohn eines Drehers auch seine
Schlosserlehire abschloB. 1910 ging. er nach Hamburg und arbeitete als
Schiffsbauer bis zum Beginn des 1. Weltkrieges. Seit 1910 war er auch ge-
werkschaftlich organisiert. Bis 1917 mufte er den Uniformrock und seine
Haut fiir Kaiser und Monopole zu Markte tragen. Eine schwere Verwun-
dung kostete ihn die normale Funktion seiner rechten Hand. 1917 siedelte
er sich in Magdeburg an und arbeitete zunichst bei Krupp-Gruson und
nach seiner Arbeitslosigkeit (1919—20) als Pfdriner, Vorarbeiter, Meister
des Haus- und Hofbeliriebes im MeBgeritewerk Schefféer und. Budenberg,
seit 1954 VEB MeBgerite- und Armaturenwerk Karl Marx. 1961 schied er

~als Rentner aus dem Arbeitsleben aus und konnte sich verstirkt seiner
leidenschaftlich betriebenen Ornithologie zuwenden.

Obwohl schon der Schuljunge in Zeitz viel Interesse fir Vogel und alle
Tiere gezeigt hatte, war er doch erst nach 1930 aktiver hervorgetreten. 1934
wurde er Mitglied der Ornithologischen Vereinigung Magdehurg e. V. und
begleitete vorwiegend E. Sperling und K.-H. Miihlmann bei ihren Exkur-
sionen. 1938 wurde er Beringer, nachdem er schon mehrere Jahre als Hel-
fer bei der Vogelberingung beteiligt gewesen war, Als er 1970 seine letzten
Vogel markierte, zéhlte er insgesamt 8459 Beringungen von 78 Arten. Be-
sonders. hervorzuheben sind die. 529 Gartenrotschwiinze, 1409 Trauer-
schnépper, 424 Nachtigallen, 123 Tannenmeisen, 56 Fluﬁuferlaufer aber
auch Rotkopfwiirger, Wiedeliopf, Graureiher, Rot- und Schwarzmllaa
wurden gekennzeichnet. Seine hochste Quote aber stellen die Berghénflinge
(2968), bel deren Beringung im Rahmen des Reusenfanges am Ubernach-
tungsplatz, er ein begeisterter Mitarbeiter war. Ohne Zweifel reizite ihn
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begeisterte. Bei seiner ersten Exkursion mit Otto Keller, am 6. 5. 1928,
lernte er Heinz Schniggenfittig kennen. Beide wurden Kellers ,Assisten-
ten® und bestimmten spiter wesentlich die vogelkundliche Arbeit in Halle.
Wihrend Otto Keller seine Beobachtungen nicht aufzeichnete (,es lag ihm

nicht“), filhrte Kurt Nilius gewissenhaft Tagebuch. Seine in gut lesbarer -

Stenografie geschriebenen Notizen sind erst zum Teil ausgewertet. Von
1929 bis 1939 kennzeichnete er als Beringer 963 Vigel., Er gehort zu den

. 7 Begriindern des Landesbundes fiir Vogelschutz Sachsen-Anhalt e. V., der

erst am 15.7.1940 unter Mitwirkung von Hermann Hihnle (Giengen) ins
Leben gerufen wurde, aber in wenigen Monaten 3000 Mitglieder gewann.
Als der Landesbund nach Kriegsende seine Arbeit unter der Geschiifts-
fithrung von Lies Wolf wieder aufnahm, gehérte Kurt Nilius mit zum Vor-
stand, und nach Uberfiithrung des Landesbundes in den Kulturbund wurde
er in die Leitung der am 9.1, 1951 gegriindeten Fachgruppe Ornithologie
‘Halle gewihlt. In diesen Jahren war er manchem jlingeren Naturfreund
Lehrmeister, wozu ihn ‘seine gute Beobachtungsgabe befihigte. Schon Otto
Keller bescheinigte ihin in einem schriftlichen Zeugnis vom 23. 10. 1937 ,.ein
scharfes Auge und feines Gehor“. Als spéter jlingere Ornithologen vor-
wirtsdringten, zog er sich von der Fachgruppenarbeit mehr und mehr zu-
riick, wozu ihn vor allem berufliche Verpflichtungen zwangen.

Kurt Nilius hatte 1918 eine Liehre als Blrogehilfe bei einem Rechisanwalt
aufgenommen. Sein groBer Wunsch, Forster zu werden, blieb unerfiillt.
Von 1922 bis 1961 war er als Biiroangestelliter und Sachbearbeiter im Land-
gestiit Kreuz tétig. Seit 1949 erwarb er sich beim Wiederaufbau des Pferde-
sports Anerkennung. Er wurde 1953 Mitglied des Présidiums filir den
Pferdesport in der DDR und ist dann mehrfach mit der Organisation von
nationalen und internationalen Leistungsvergleichen betraut worden. -
Besondere Verdienste erwarb er sich um den Schutz der imn Industriebal-
lungsgebiet von Halle arg bedridngten Natur. Er griff zur Feder, um fir
den Vogelschutz aufklirend zu wirken, und arbeitete von 1964 bis 1974 in
der Kreiskommission ,Natur und Heimat“ und im Naturschutzbeirat der
Stadt mit. 1974 wurde ihm die Ehrennadel fiir heimatkundliche Leistungen
in Gold verliehen. )
Seine ornithologischen Zeitschriften und Bilicher stiftete er filir die Fach-
gruppenbibliothek. Die Mitglieder der Fachgruppe Ornithologie hoffen,
dem verdienten Vogelfreund durch Auswertung geiner Aufzeichnungen ein
ehlendes Denkmal setzen zu kdnnen, Reinhard Gnielka

Berichtigung

Apus 3, S. 82: Beide leizte Zeilen oberhalb des Summationsstriches der
Tab. 3 vor der 0,3 (letzte Spalte) durch Klammer zusammenfassen.

Apus 3, S. 89: 18. Zeile v. oben: statt ,,3 bis 3% muf} es heiflen ,,2 bis 3“.
Apus 3, S. 118: 3. und 4. Zeile von unten: statt AD (Armdecken) muf es
richtig HD (Handdecken) heiflen, also:
Sprosser 1. HS == HD —3 bis —10 mm, ... ;
Nachtigall 1. HS = HD —1 bis +5 mm, ...
Apus 3, S. 122: 18. Zeile von oben: statt Tuchscherre richtig Tuchscherer.
Apus 3, S. 190: 13. Zeile von unten, es muf richtig heifien: ... vom 14.—26,
Apus 3, S. 206 und 209: Die Abb. 7 und 8 sind leider vertauschi.

- Redaktionsschluf} 15.12. 1975
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Brutbiotop des Kolkraben im Kleinen Hakel. Der Horst befindet sich sehr
versteckt in der Buche in der Mitte des Bildes,






