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» Zum Wechsel der Schriftleitung

Zehn Jahre hat Alfred Hinsche den ,APUS“ als Schriftleiter vorbildlich
betreut und 3 Binden seine Handschrift aufgeprigt. S
Nachdem er schon seit lingerem den verstindlichen Wunsch gedulBlert hatte,
sein Amt aus Altersgriinden mit AbschluB des 3. Bandes abzugeben, legte
er Anfang dieses Jahres offiziell die Schriftleitung in jungere Hinde.

Wir haben Alfred Hinsche viel zu danken fiir die Arbeit, die er in den ver-
gangenen Jahren fiir den ,APUS“ leistete. Ohne seinen Einsatz und ohne
sein Engagement hiitte der ,APUS“ wohl kaum den Platz in unserer Ar-
beit, den er heute einnimmt. Alfred Hinsche wird auch nach seinem Aus-
scheiden flir den ,APUS“ da sein, uns in der Redaktionskommission mit
Rat und Tat zur Seite stehen und nach wie vor den Bereich des Arbeits-
kreises Mittelelbe fiir die Redaktion betreuen. Wir wiinschen uns und dem
»BPUS, dal er dieses noch recht lange bei bester Gesundheit ausfithren
kann.

- Das Gesicht des ,APUS* wird sich unter der neuen Schriftleitung nicht
andern. Er wird in der bewihrten Form fortgefiihrt werden, um auch *
weiterhin die gute Arbeit der Ornithologen unserer beiden Bewirke nach
auflen hin zu dokumentieren. _ Klaus Liedel

Wasservogelzihlungen an der Mittelelbe bei Havelberg
im Winterhalbjahr 1976/77 -

- Von Lothar Plath

1. Vorbemerkung: Vom Spétsommer 1976 bis zum Friuhjahr 1977 wurden
monatlich einmal die Wasservogelbestinde an der Mittelelbe zwischen
Schénfeld (Elbekilometer 409) und Havelberg-Miihlenholz (Elbekilometer
422) erfaBt, Die Kontrollen erfolgten vom rechten Elbeufer aus. Die ermit-
telten und nachfolgend mitgeteilten Ergebnisse kénnen lediglich die Groé-
Benordnungen annihernd genau wiedergeben, da das eigentliche Strombett
als Rast- und Uberwinterungsgebiet nicht isoliert betrachtet werden kann.
Vielmehr stelli das gesamte eingedeichte Ub‘er‘ﬁluvunlgs\gebiet_mit den tief-
liegenden Griinfléichen, den Altarmen und den ubrigen Tempordrgewds-
sern das die Wasservogel ansprechende Rast- und Uberwinterungshabitat
dar. Insbesondere im Spatsommer und im Friihjahr werden die Nebenge-
wisser und das flach iberflutete Griinland bevorzugt aufgesucht. In den
Wintermonaten kommt es dagegen zu grofien Wasservogelkonzentrationen
in den Buhnenfeldern des eigentlichen Elbestromes. Die Zahlungen von
einer Uferseite aus ergeben demzufolge keine genauen absoluten Werte,
wobei die Fehlervarianzen in den Herbst- und Friihjehrsmonaten grofer
sind als in den Wintermonaten, Lediglich bei villiger Vereisung der Ne-
bengewdisser und bei offenem oder teilweise offenem Elbestrom bzw. U
Zeiten extrem niedriger. Wasserstéinde, in denen die Nebengewdsser. trok-
kenfallen, ergeben sich Ubersichten iiber den realen absoluten Bestand.

2. Angaben zu den Wasserstéinden und Eisverhilinissen: Der Sommer 1976
war gekennzeichnet durch eine extreme Trockenheit, die den Wasserstand
der Elbe weit absinken lieB. Am 23. 9. hatte die Elbe Tiefstinde erreicht,
die Schiffahrt war eingestellt und die flachen Nebengewisser waren aus-
getrocknet. Am 17. 10. fiihrte die Elbe noch immer Niedrigwasser, doch war
die Schiffahrt mit begrenzter Tauchtiefe wieder méglich. Auch am 19,11,
war der Normalwasserstand noch nicht wieder erreicht. Am. 18. 12. wie am
22.1. lag eine geschlossene Schneedecke, die zwischenzeitlich gefiillten Ne-
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- bengewiisser waren vereist, die ebwa N ormalwasser fithrende Elbe war da--

gegen eisfrei. Am 20. 2. fihrte die Elbe etwa mittleres Hochwasser, das
grofie Teile der Elbaue unter Wasser setzte. Auch am 1. 4. war der Wasser-
stand der Elbe noch leicht erhoht, doch uferte der Strom kaum noch aus.
Lediglich sehr tiefliegende Bereiche waren flach -Uiberstaut.

3. Ergebnisse: Auf die Darstellung der absoluten Werte der Zihlergebnisse
wird verzichtet. Aus Tabelle 1 sind die spezifischen Werte je 10 Elbekilo-
meter, aus Tabelle 2 die Dominanzen ersichtlich. : .

Dipl.-Ing. Lothar Plath, 252 Rostock 22, Rigaer Strafle 18

Zur Verhaltensweise eines jungefiihrenden Brﬁndgans-, '
paares in der Elbtalniederung ‘

Von Gerd Zirner .
Durch Bestandszunahmen, vor allem im Bereich der Nordsee und Wahr:

scheinlich durch Verdnderung bzw. Wandlung des ehemals tferrestrisch- -

siiBen Elbwassers zu einem verunreinigten, + brackigen Wasser, ver-
ursacht durch Siedlungs- und Industrieabwisser, siedelten sich in den 60er
Jahren Brandginse (Tadorna tadorna) auch im Gebiet der Mittelelbe
zwischen der Tanger- und Ohremiindung, etwa 220 km von der Meeres-
kiiste entfernt, an. .

Nach LOOSE und LIPPERT (1967) sowie LIPPERT (1967) briiteten 1967
zwei Paare bei Tangermiinde und 1969 sowie 1970 nach BIRTH und NICO-
LAI (1972) im Elbtal westlich von Burg erfolgreich. Die Brandginse briiten
im Mittelelbegebiet in einer neuen Umwelt im Vergleich zu den hauptsich-
lich besiedelten flachen Sand- und Wattkiisten bzw. FluBmiindungen. Die
Elbe, auf die die wenige Tage alten Jungen gefithrt werden, ist durch
schwankende Wasserfithrung und durch sichteinengende Deiche, Buhnen,
2. T. Gestriuch und stirkeren Schiffsverkehr gekennzeichnet,

Im Bereich der Ohremiindung konnte Verfasser mehrfach Brandginse
beobachten. Am 14. 7. 1970 machte ich folgende, die von NAUMANN
{(1905) beschriebene starke Anpassungsfahigkeit der Brandgénse unter-
streichende Beobachtungen, die fiir das Elbegebiet charakteristisch sein
kénnen. Eine Brandgansfamilie (1/1-+8 juv.) befand sich zwischen zwei
“Buhnen am Westufer der Elbe. Ich bemerkte sie gegen 6.00 Uhr. Sichige-
schiitzt durch eine Buhne niherte ich mich ihr; dabei flogen 2 Lachmdwen
hastig ab. Dadurch aufmerksam gemacht, sammelten sich die juv. um das
Weibchen, wihrend das Minnchen zur Strommitte schwamm, den Kopf
stromaufwirts gerichtet, sich stromabwérts freiben lieB, wobei der Vogel
das gegeniiberliegende Ostufer ansteuerte. Er lieB sich so lange treiben,
bis er Einsicht in die betreffenden stromabwirts hinter seiner Familie

liegenden Buhnen nehmen konnte. Er dugte und Uberzeugte sich, daf

alles normal war (ich lag inzwischen im hohen Gras des Buhnenfufes),
schwamm wieder ein Stick stromaufwirts und flog dann niedrig ca. 1 m
iber dem Wasser in das Buhnenzwischenstiick zu dem Weibchen und
den juv. zuriick. Um 9.00 Uhr wiederholte sich dieser Vorgang chne einen
fiir mich sichtbaren Grund. Diesmal schwamm das Miannchen nur bis
fast zur Strommitte. Von 7.00 bis 9.30 Uhr schwamm das Minnchen zwel-
mal zur Buhnenmitte bzw. -spitze, ging aus dem Wasser und lief auf die
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Buhne und sicherte. Ohne Beunruhlgung ﬂog es dann zurick zu den
anderen. Das Weibchén schwamm mit den juv. in lockerer Form wie
zuvor zwischen 2 Buhnen nahrungssuchend umbher. Gegen 8.00 Uhr
schwamm das Weibchen zur Buhnenspitze, an deren Fufl ich lag, kam .
‘aus dem Wasser, lief bis etwa zur halben Héhe der Buhne und alle juv.
folgten.- Das Mannchen kam zuletzt und lief bis zum Buhnenkamm, auf
dem auch das Weibchen war. Die Brandginse standen, die juv. in halber
Buhnenhéhe, und schliefen von ca. 8.00 bis 8.45 Uhr. Wéhrend dieser Zeit
wechselten sich Miannchen und Weibchen mit der Wache ab, indem einer
immer die Augen gedffnet hatte und sicherte. Alle juv. schliefen, den
Kopf teilweise auf dem Riicken. Vorbeifahrende Schiffe wurden dabei
nicht als Stérung empfunden, iguch Kkleinere, ndher vorbeifahrende Mo-
torboote nicht. Ich war zu diesem Zeitpunkt nur ca. 15 m von den Brand-
ginsen entfernt. Beide Altvigel waren bereits in der Kleingefiedermau-
ser. Der rote Oberschnabelwulst des Minnchens war sehr klein gewor-
den im Gegensatz zu den Beobachtungen im Mai, und die Férbung war
nicht mehr intensiv rot, sondern blafirot. Die Federkiele der juv.
waren aufgebrochen, doch herrschte das Dunenkleid vor. Sie hatfen
etwa ein Drittel der GroBe der Altvogel. Durch hohe Wellen eines sehr
nahe vorbeifahrenden Fahrgastschiffes (Schiffsgegenverkehr) aufge-
schreckt, gingen alle Brandginse wieder im gleichen Buhnenzwischen-
stiick ins Wasser. Zweimal standen alle am Sirand zwischen den Buhnen,
suchten nach Nahrung und putzten sich. Bis 9.30 Uhr blieben sie in die-
sern Buhnenbereich, um dann in siidlich gelegene Teile zu schwimmen.
Die juv. schwammen dabei sehr dicht an der Buhne vorbei, offensicht-
lich die Strémung meidend.

Wahrend der Beobachtungszeit rief das Minnchen mehrere Male war-
nend.-Die nicht sehr lauten Rufe waren eine Art schnurrendes Knarren
mit vielen Rrrrr‘s, das wie ein Fauchen zu vernehmen war. Die juv.
waren bei diesen Rufen aufmerksam und schwammen an das Weibchen
heran.

- Literatur:

Bauer, K. M, und U. N. Glutz von Blotzheim (1968): Handbuch der
Vogel Mitteleuropas, Bd. 2. Frankfurt a. Main.

Birth, M., und B. Nicolai (1972): Die Brandgans, Brutvogel in der Elbaue
bel Burg. Falke 19, 238—241.

Borchert, W. (1927): Die Vogelvvelt des Harzes, seines nordostlichen Vor-
landes und der Alimark, Magdeburg.

Hampe, H., und A. Hmsche (1967) Eiderente und Brandgans bei Witten-
berd Apus 1, 142,

Llppert W. (1967): Omlthologlsc:hes Beobachtungsmaterial aus der Elb-
aue bei Tangermiinde. Beiir. z. Vogelk. 13, 47--71.

Loose J.; und W. Lippert (1967): Brandgansbrut in der Elbaue bei Tan-
germunde Beitr, z. Vogelk. 12, 373.

Naumann, J. F,, und C. R. Hennicke (1897—1905): Naturgeschlchte der
Vogel Mltteleuropas Bd. IX. Gera-Untermhaus.
(Aus dem Ornithologischen Arbeitskreis Altmark)
" Gerd Zérner, 321 Wolmirstedt, Aug.-Bebel-Str. 12
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Abweichende Horststandorte des Miusebussards

Von Rudolf Ortlieb

DafBl Mausebussarde (Buteo buteo) ' keine speziellen Biotopanspriiche hin-
sichtlich des Horststandortes stellen, ist bekannt. Horste gibt es von nie-
drigen Standorten in 4 bis 5 m Hohe bis in Hoéhen iiber 20 m. Ebenso
spielt die Bestandsdichte keine wesentliche Rolle, wie beispielsweise bei
Rotmilan und Habicht, wo ein deuflicher Trend zu erkennen ist. Die
Miausebussardhorste sind inmitten von Bestinden ebenso wie an ihren
Rindern zu finden. Jedoch wird der Wald einschlieBlich Feldgehélze be-
vorzugt. Die in der Feldflur auf einzelnen Biumen horstenden Bussarde

" sind eine Seltenheit geblieben.

In den letzten Jahren, verstirkt jedoch 1975, traten im Kreis FEisleben
geh#uft derartige Feldbruten auf. Die Ursachen sind in einer Zunahme
der Art zu suchen, bedingt durch die milden Winter 1973/74 und 1974/75.
Auch andere Vogelarten konnten dadurch ihre Bestinde verbessern
(Eulen, Turmfalke, Eisvogel u. a.). -
Bemerkenswert ist, daf im Kreis Eisleben neben vier Hochspannungs-
horsten (1974/75) sogar eine Bodenbrut (1974) entdeckt werden konnte.
Des weiteren wurden Horste im Boxtal bei Benndorf auf einem Pflau-
menbaum in einer Pflaumenbaumgruppe in nur 3 m Hohe (1974, 2 Junge); .
auf einem Kirschbaum in einer Kirschplantage (1975, 4 m Hoéhe) zwischen
Eisleben und Helbra (D. Egeling und A. Sperandio); in einer Pappel im
WeiBen Tal bei Helbra (1975, G. Klosedk) sowie in den Bidumen des Park-
bades ,,Anna“, Helbra, (1975, G. Kloseck) gefunden.

Das Vorhandensein des Bodenhorstes wurde mir durch den Jagdleiter
K. Wendrich mitgeteilt, mit dem ich am 1. 5. 1974 den Platz besichtigte,
ihn aber ausgeraubt vorfand (Titer unbekannt). Der Horst konnte jedoch
noch in- Augenschein genommen werden. Er befand sich zwischen Erde-
born und Hornburg auf dem Plateau eines mit gréferen Feldsteinen be-
legten, etwa 30 m hohen Hanges, unmittelbar zwischen einigen , dieser
Steine. Es wurde auffallend wenig Horstbaumaterial verwandt, so daf der
Boden gerade davon bedeckt war. Die Mulde bestand aus feinem trocke-
nem Gras und war deutlich ausgeprigt. Kleinfingerstarke Kirschbaum-
dste und bis bleistiftstarke Pflanzenstengel bildeten das iibrige Horsima-
terial bzw. den Horstrand. In unmittelbarer Nihe, vor' allem unterhalb
des Hanges, befanden sich Obst-, liberwiegend Kischbiume, sowie einige
Weiden. Nach Aussagen des Entdeckers, H. Franke, vor dem der Bussard
vom Horst abflog, befanden sich 2 Tage zuvor noch 2 Eier im Horst.

Das Horsten auf Hochspannungsmasten war bisher unbekannt, auf jeden
Fall was den behandelten Raum anbetrifft. Lediglich HAENSEL und
KONIG (1974) beschreiben einen Hochspannungshorst fiir das nérdliche
Harzvorland. Entgegen den bekannten Hochspannungshorsten des Fisch-
adlers in Mecklenburg, die immer im Mittelpunkt der Masten angelegt
sind (MOLL, 1962), befanden sich die hier beschriebenen vier Miusebus-
sardhorste alle auf den Seitentrigern und hier in der Mitte derselben. Ob
die Horste alle vom Bussard selbst erbaut oder ob alte Rabenkrihennester
angenommen und ausgebaut wurden, ist unbekannt. ]
Nester ‘der Rabenkrihe befanden sich in 3 Fillen auf den néchsten Masten.
Horst I: 1000 m slidwestlich Helbra

1974 Horst besetzt, Bruterfolg ungewifl, 1975 Horst besetzt. Der briitende

. Altvogel wurde beobachtet Am 28. 5. fand ich den Horst abgestiirzt am
Boden liegend vor. Zerbrochene Eier oder Spuren von vorhandenen Jungen
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(Kalkspritzer): konnien nicht nachgewiesen werden. Ob Horstfrevel vorlag
oder der Horst durch Gewitterbben abstiirzte, war nicht mehr zu ermit-
teln. .

Horst II: 1000 m norddstlich Helbra (WeiBes Tal)
Nach Berichten von Jigern existierte dieser Horst ebenfalls bereits 1974,
wobei Astlinge beobachtet werden konnten. 1975 flogen 2 Junge aus.

Horst III: Feldflur zwischen Helbra und Eisleben (Oberhiitte)

Dieser Horst wurde von mir 1975 entdeckt. 2 Junge kamen zum Ausflie-
gen. An diesem Horst hatte ein Altvogel nicht wie {iblich seinen Standplatz
auf dem Nachbarmast, sondern etwa 50 m vom Horstmast entfernt auf der
Erde am Rande eines vergrasten Feldweges auf einer kaum sichtbaren
Erhthung. Dieses Paar lieferte sich mit dem. ebenfalls auf einem Hoch-
spannungsmast briitenden benachbarten Rabenkrﬁhenpaar heftige Luft-
kampfe. S

Horst IV: In der Nihe der Mittelhiitte bei Elsleben

Mindestens 1 Jungvogel konnte kurz vor dem Ausfliegen”im Horst fest-
gestellt werden. Auch dieses Bussardpaar hatte Luftkiimpfe mit zwei in
der Nihe auf Hochspannungsmasten briiteriden Rabenkrihen auszufechten.
Die Entfernung der Hochspannungshorste untereinander betrug etwa 2000
-bis 3000 m; die. Entfernung der dulBlersten Horste zueinander etwa 4500 m
Luftlinie.

Erwihnt sei noch ein Horst auf einem Hochspannungsmast am Tausend—
teich bei Roblingen, bei dem wihrend einer Exkursion am 27. 4. 1975 nicht
genau ermittelt werden konnte, ob er von einer Rabenkrihe oder vom ™
Mausebussard besetzt war.

theratur

Haensel, J., und H. Konig (1974) _
Die Vogel des Nordharzes und seines Vorlandes Naturk. Jber. Mus.
Heineanum IX, 2, 68-70 .

Moll, K. H. (1962):
Der Fischadler. Neue Brehm-Biicherei Nr. 308. Wlttenberg Luther-

stadt. )
’ _ Rudolf Ortlieb, ’4253 Helbra, Lehbreite 9

Rotflii gelbrachschwalbe am NSG Seeburg bei Gronmgen
(Krels Oschersleben)

Von Hans-Jiirgen Déhle

Am 28, 7. 1974 konnte ich gegen 14.30 Uhr an der Seeburg, einem Erdfall
“nordéstlich von Groningen mit etwa 6 ha freier Wasserfliache, eine Rot-
; tliigelbrachschwalbe — Glareola pratincola (L.) — beobachten. Dabei fie-

len am fliegenden Vogel der verhiltnismiBig ruhige Fliigelschlag, ein

deutlich gegabelter Schwanz, der relativ kurze Schnabel und die rostroten

Unterfliigeldecken auf. Das letztgenannte Merkmal dient der Unterschei-

dung der beiden Glareola-Arten, worauf besonders HEYDER (1965) und

STERBETZ (1974) hinwiesen. Die fir ausgefirbte Brachschwalben charak-

teristische Umrandung des Kehlflecks konnte trotz -bester Beobachtungs-

bedingungen nicht erkannt werden. Daher diirfte es sich hierbei um einen
diesjidhrigen Vogel gehandelt haben. Nach LYHS und GUNTHER (1972) er-
innert Glareola nordmanni hinsichtlich ihrer Gestalt an Seeschwalben, ihre
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Grofe entspricht etwa der von Trauerseeschwalben. Diese beiden Habitus-
merkmale treffen auch fiir Glareola pratincola zu. Die beobachtete Brach-
schwalbe jagte {iber der Seeburg und den angrenzenden Ackerflichen nach
fliegenden Insekten, besonders in Richtung der nahen Sandgrube siidlich
der Seeburg. Einmal lie sich der Vogel auf einer zum Teil abgetrockneten
Schlammfléche zwischen Schilfgiirtel und freier Wasserfliche im Westteil
der Seeburg nieder, um aber bald wieder der Insektenjagd nachzugehen.
Dieses Rasthabitat zeigt gute Ubereinstimmung mit dem von LYHS und
GUNTHER fiir G. nordmanni beschriebenen.

In der Literatur finden sich wenige gesicherte Nachweise fiir das Vorkom-
men beider Glareola-Arten auf dem jetzigen Territorium der Bezirke Halle
und Magdeburg. So gibt es aus neuerer Zeit neben der Reobachtung von
LYHS und GUNTHER vom 3. 9. und 10. 9. 1972 nur noch den Nachweis
einer ebenfalls jungen G. nordmanni vom Helme-Stausee bei Kelbra-Au-
leben (Bezirksgrenze Halle-Erfurt) vom 14, 8, 1969 (HEYER, 1970). Fiir das
benachbarte Gebiet der BRD existiert ein weiterer Nachweis einer
Schwarzfliigelorachschwalbe vom 27. 7. 1968 aus der Umgebung von Salz-
gitter (JUNG, 1971). Eine #ltere Mitteilung findet sich bei HEYDER (1935),
in der es heifit: ,1 Ex. 6. 6. 1812 bei Maxdorf b. Kéthen erl. (NAUMANN;
Vog. Mitteleur. Bd. 8, S. 113).“ Ferner berichtet GERBER (1929) von 1 juv.
Q@ der Brachschwalbe, das am 8. 9. 1929 bei GroBgérschen (Kreis WeiBen-
fels) erlegt wurde, Der Autor gibt eine kurze Artbeschreibung, erwihnt
aber nicht die Firbung der Unterfliigel.

Offenbar galt zu dieser Zeit nur G. pratincola (HEYDER, 1965), so daB es
hier wie auch bei HEYDER (1935) fraglich ist, ob es sich tatsdchlich um G.
pratincola gehandelt hat. Sogar aus neuerer Zeit wird unter G. pratincola
die Schwarzfliigelbrachschwalbe abgehandelt (JUNG, 1971). Uber die syste-
matische Selbsténdigkeit beider Arten besteht nach STERBETZ (1974) je-
doch kein Zweifel. .

Bei Meitzendorf nordlich von Magdeburg beobachtete ULRICH (1959) am
10. 7. 1956 ein Exemplar von G. pratincola oder G. nordmanni. BORCHERT
(1927) berichtet von einem jungen Exemplar mit der Fundortangabe
»Harz“, das sich im Museum Heineanum. (1890) befindet. Diese Mitteilung
ist allerdings nur mit grof3tem Vorbehalt als Nachweis fiir das Gebiet zu
. betrachten. .
Die Beobachtung des besprochenen Exemplars vom NSG Seeburg stimmt
jahreszeitlich gut mit den vorliegenden Beobachtungsdaten und denen wei-
terer Nachweise fiir das Gebiet der DDR iiberein (GLUTZ von BLOTZ-
HEIM et al.,, 1977). Demnach kann man am wahrscheinlichsten im August
mit dem Auftreten beider Glareola-Arten rechnen. Die vorliegende Beob-
achtung einer Rotflligelbrachschwalbe — Glareola pratincola (L.) — diirfle
nach der mir zur Verfligung stehenden Literatur und kritischer Wertung
alterer Mitteilungen liber beobachtete Exemplare von G. pratincola der
Erstnachweis dieser Art filir die Bezirke Halle und Magdeburg sein.

AbschlieBend mbchte ich den Herren Dr, K. Liedel und Dr. D. Milbach fiir
wertvolle Hinweise und ihre Hilfe bei” der Literaturbeschaffung herzlich
danken.
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- Beobachtungen an einem Schlafplatz des Bergplepers
bei Halle

Von Helmut Tauchnitz

In der Literatur werden Binnenlandfeststellungen von Wasserplepern die
wohl in der Regel der Rasse Anthus spinoletta spinoletta, dem Bergpieper, =
angehoren, oft einzeln aufgezihlt, oder es erfolgt zumindest ein Hinweis
auf die Seltenheit dieser Végel. Es entsteht dadurch der Eindruck, daB
Wiasserpieper aulerhalb ihres Brutgebietes als Durchziigler oder Uberwin-
terer im mitteldeutschen Raumenur ausnahmsweise auftauchen. In den
letzten Jahren mehrten sich im Bezirk Halle Einzelbeobachtungen, die er-
kennen lieBen, daBl zwischen Oktober und April regelmifig mit thnen zu
rechnen ist. Dlesas trifft besonders fiir das Gebiet um Halle zu, welches
diesen Tieren auf Grund guter Rast- und Uberwmterumgsbedmgunden es
sind immer eisfreie Fllisse, Biche und Teiche vorhanden, guten Aufenthalt
ermdglicht (gilt sicherlich auch fiir andere Gebiete mit gleichen giinstigen
Bedingungen). o
Ab 1975 beobachtete, fing und beringte ich an einem Schlafplatz der Art im
Gebiet der Saale-Elster-Aue im Siidieil des Stadtkreises Halle. Auch bei
Exkursionen in dieses Gebiet wurde groBtes Augenmerk auf diese Vogel

gelegt. Durch die Beobachiungen am Schlafplatz lernte ich die Wasserpie-
per sicher ansprechen. Vorherige Begegnungen mit diesen Tieren waren
immer fiichtig, so dafB sich nie ein bleibender Eindruck einprigen konnte.
Das gute Kennenlernen der Art bewirkte, dall bei allen Beobachtungsgin-
gen im Bereich der Aue siidlich von Halle Wasserpieper bemerkt wurden.
=Wa,sserpe1eper sind tagsiiber Einzelginger bzw. es halten glinstigstenfalls
zwel bis drei Vogel zusammen. Deswegen konnen sie leicht ibersehen oder
wegen der Ahnlichkeit mit dem Wiesenpieper auch leicht verwechselt
werden, mogliche Griinde fiir die bisher dargestellte Seltenheit, die sich fiir
- die Umgebung von Halle nicht mehr aufrechterhalten 1308t,

Auch im Norden von Halle, im Bereich der Kliranlagen Trotha, konnte
Schmiedel in den Jahren 1971—77 Gesellschaften von Wasserpiepern be-
‘merken, die wahrscheinlich im dortigen Sumpfgelénde schliefen. Schon seit
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1965 beobachtete er in jeder I'.’Iberwin"cenungspef«iode tagsiiber einzelne oder

mehrere Tiere (SCHMIEDEL, 1968). Dieser weitere Hinweis auf das Win-

) te;wowkommen von Wasserpiepern 148t erkennen, daf3 der Schlafplatz im
Siiden von Halle keine Ausnahmeerscheinung ist. Beriicksichtigen mufl
man dabei, dal in beiden Fillen optimaler Lebensraum gegeben ist.

Beschreibung des Schlafplatzes

Das Schilfgebiet, welches den Wasserpiepern als Schiafplatz dient, liegt an
der siidlichen Stadtgrenze von Halle zwischen dem Ortsteil Osendorf und
Déllnitz. Es hat eine Ausdehnung von ca. 1,2X0,3 km = 36 ha. Am Rande
des Gebietes ist ein ca. 80 Meter breiter Auwaldstreifen, der bis an die
Weifie Elster heranreicht. Ein Feld, unterschiedlich bepflanzt, eine StraBe
und ein Bahndamm schlieBen die andere Seite des Schilfes ab. 1975/76 war
der Wasserstand, der von der Wasserfithrung der Weiflen Elster abhéngt,
im Schilf normal, d. h. einige offene, nicht sehr tiefe Wasserflichen, Schill
— bis ca. 60 ¢cm tief im Wasser stehend, trockene, verkrautete Flichen und
auch trockene Seggen- und Schilfbestéinde wechselten miteinander ab. Zur
Verdeutlichung sei gesagt, dafl hier Bekassine und Zwergschnepfe auf dem
Zug bevorzugt rasten. 1976/77 lagen die Verhiltnisse anders. Der zu trok-
kene Sommer und Herbst 1976 bewirkten, dal das Gebiet vollig trocken
lag. Obwohl in diesen beiden Jahren anders geartete Verh&ltnisse vorla-
gen, hatte das wenig EinfluB auf die Schlafplatzwahl der Wasserpieper.
1975/76 schliefen die Vogel bevorzugt im kniehohen, trockenstehenden Seg-
gengras, Wegen der Beunruhigung durch das Fangen verlegien sie mehr-

mals ihren Schlafplatz innerhalb des Schilfgebietes, nichtigten aber immer.

iiber trockenem Untergrund. MESTER und PRUNTE (1966) haben wihrend
zehnjshriger Beobachiungen an Schlafplitzen von Wasserpiepern im mitt-
leren Ruhrtal die Tiere nur iiber mindestens knietiefem Wasser schlafend
gefunden. 1976/77 bestand an dem von mir konfrollierten Schlafplatz fiir
die Vogel iiberhaupt keine andere Moglichkeit, als {iber trockenem Grund
zu schlafen. - : ’ » , ‘

Zeitlicher Ablauf der Beobachtungen'

Die ersten Beobachtungen am Schlafplaiz einfallender Wasserpieper er-
folgten jeweils am 15. 10. Da fast téglich beobachtet wurde, scheint der An-
kunftstag relativ genau zu sein. (Schmiedel sah die ersten Wasserpieper im
Norden von Halle in den Jahren von 1971 bis 1976 zwischen 7. und 16. 10.).
Bei Ankunft handelt es sich immer sofort um mehrere Tiere, deren Zahl
aber nur schwer zu ermitteln war, da sie weit verstreut im Schilf einfie-
len und da sich in der ersten Zeit noch keine groBien Schlafgesellschaften
bildeten. 1975/76 hatten sich von Anfang bis Mitte November bis ca. 50 Vo-
gel zum Nichtigen eingefunden, wihrend es 1976/77 schon von Mitte Okto-
ber bis Mitte November groBere Zahlen (bis ca. 40) waren. Im Dezember

1975 konnte, bedingt durch stirmisches Wetter und Hochwasser, nicht be-

obachtet werden. Im Januar 1976 iibernachteten zwischen 30 und 50 Tiere.
1976/77 hielten sich von Dezember bis Januar nur immer zwischen fiinf und

zehn auf. Von Ende Februar bis Mitte April stiegen dann in beiden Jahren

die Zahlen der beobachteten Wasserpieper stetig an (Hochstzahl am 10. 4.
1976 ‘mindestens 40 Tiere). Ende April waren alle Vigel abgezogen. Die
Letztbeobachtung 1976 erfolgte am 26. 4. mit acht Tieren, und 1977 befan-
den sich am 23.—324. 4. noch mindestens vier Vogel am Schlafplatz. -

Einen #hnlichen zeitlichen und zahlenméfigen Verlauf des Geschehens an
Schlafplitzen von Wasserpiepern schildern auch BERNDT (1956) und ME-
STER (1957).
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Beseizung des Schlafplatzes, Mittelwerie der Jahre 1975/76—1976/77
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Bei allen Exkursionen im Auegebiet wurden immer Wasserpieper bemerkt.
In der Mehrzahl handelte es sich um Uberfliegende Vogel, zum Teil aber
 auch um an Gewdsserrindern der Nahrungssuche nachgehende Tiere,

Beobachtungen in der niheren Umgebung (bis ca. 6 km)

1975/76

21.10. 1 an Bach bei Planena

14.12. 1-}1, Saaleaue (Gnielka)

26.12. 1-+1-}-2, Sickerbecken bei Planena (1 Vogel mit Ring)

24. 1. 341, Rattmannsdorfer Kiesgruben

25. 1. 4, Planena (Gnielka)

1. 2. 3bis 5 am Hochwasser, 0,5 km vomn Schlafplatz entfernt
7. 2. 2 iiberfliegen mittags den Schlafplatz

15. 2. 2, Saaleaue (Gnielka)

14. 3. 2, Saaleaue (Gnielka)

1976/77 )

21.10. 2, Rattmannsdorfer Kiesgruben
24. 10. 3 Sickerbecken bei Planena .
31.10. 1 gefangen und beringt 4 3 beobachtet bei Planena
14.11. 1-+3, Saaleaue (Gnielka)
28.11. 1 bei Dieskau
30.11. 3 bis 4, Rattmannsdorfer Kiesgruben
5.12. 1-2 bei Planena
12.12. 2, Saaleaue (Gnielka)
19.12. 1, Sickerbecken bei Planena (Gmelka)

9. 1. 3 bis 4, Sickerbecken bei Planena |
16. 1. 2, Saaleaue (Gnielka)
2. 1-+1, Saaleaue (Gnielka)
15. 2. 2, Saaleaue (Gnielka)
24, 2. 2 iiberfliegen mittags den Schlafplatz

27.12. 1, Sickerbecken bei Planena -1, Rattmannsxdorfer Kiesgruben

6. und 10 3.je 2 bis 3 ubexﬂlegenz mltbags den Schiafplatz

Diese Beobachtungen, zum ‘Teil in der Zeit, in der am.Schlafplatz nicht
kontrolliert werden konnte, ermoglichen die Schluifolgerung, daf die Pie-
per von Oktober bis April den Schlafplatz regelmiBig aufsuchten,

Verhalten am Schlafplatz

Tagsiiber halten sich keine Wasserpieper in der Nihe des Schlafplatzes
auf. BEtwa eine Stunde vor Sonnenuntergang bzw. vor einsetzender Dun-~
kelheit kommen die ersten Vogel. Einzeln und in Gruppen von zwel bis
vier erscheinen sie aus unferschiedlichen Richtungen und fallen weit ver-
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streut in Schilf- oder Seggenbestéinde ein oder gehen an Timpeln oder an-
deren Gewdisserréindern nieder, Sie sind dabei sdhr wenig ruffreudig und
" fliegen auch nur selten umher. Ihr Verhalten ist unauffilliz. Erst etwa
zehn Minuten vor villiger Dunkelheit gehen die Vigel noch einmal hoch,
verweilen zum Teil kurz auf kahlen Biumen, um dann in Trupps zwischen
zehn bis 25 Tieren dem eigentlichen Schlafplatz zuzusireben. Dieser wird
hiufig rufend mehrmals umkreist und dann schlagartis aufgesucht. Hier
hort sofort jede Aktivitdt auf. Auch Rufe werden nicht mehr vernommen.
Der Abflug am Morgen erfolgt ebenfalls unauffillig. Bis auf wenige Tiere,
die noch ein bis zwei Stunden nach  dem Hellwerden an Wasserstellen in
Néhe des Schlafplatzes verweilen, verschwindet die Masse der Vigel unbe-
merkt. Binige dieser Verhaltensweisen beschreibt auch MESTER (1957).
Im Herbst und Winter 1976/77 schliefen weniger Wasserpieper im Schilfge-
biet als 1975/76, evtl. wegen des verinderten Biotops (vollig ausgetrock-
net) oder auch wegen moglicher Bestandsschwankungen, die sich in diesem
Jahr auch bei anderen Arten bemerkbar machten. Die Vigel, es waren von
Dezember bis Januar (1976/77) bis zehn, hatten eine nur lockere Bindung
zueinander, verhielten sich sehr unauffillis und waren deswegen nur
schwer zu fmden Um den 20. 2. 1977, durch Regenfille und hoheren Was-
serstand der WeiBen Elster hatten such Griaben und Senken wieder mit
Wasser gefiillt, erhohte sich die Zahl der am Schlafplatz einfallenden Pie-
per. Ihr Verhalten entsprach jetzt wieder dem vom Herbst beschriebenen.

Beringung und Wiederfiinge

1975/76 (Oktober bis April) konnten 33 Wasserpieper gefangen und beringt
werden, 1976/77 sieben, Alle Vogel wurden in Japannetzen gefangen, die
am Rande des schon Tage vorher gefundenen Schlafplatzes aufgestellt wur-
den. Kurz vor Dunkelheit erfolgte der Versuch, die Tiere auf die Neize zu-
zutreiben, was auch teilweise gelang, da die Pieper fast unbemerkt nur
wenig lber den kniehohen Seggen davonhuschten und so den Fang moglich
machten. Wiederfinge gelangen nicht. Nur am 22. 11. 1976 hing ein Wasser-
pieper im Netz, der einen Ring trug, aber, bevor er kontrolliert werden
konnte, entkam. Die versuchten, aber erfolglos verlaufenen Kontrollfange
1975/76 lassen vermuten, dafBl entweder noch andere Schlafplitze im Saale-
Elster-Gebiet um Halle bestéhen (siehe z.B. Halle-Trotha), zwischen de-"
nen ein Austausch stattfindet, oder, dal wihrend der Monate Oktober-No-~
vember und Mirz-April in der *Mehrzaihl Durchzugler den Schlafplatz fre-
quentieren.

Fangdaten 1975/76:

15.10. 1 13.3. 1
18.10. '3 ) 3.4. 2
8.11. 186 10.4. 6
15.11. 4 15.4. 1

'Am 26. 12. 1975 erfolgte ca. 3 km vom Schlafplatz entfernt die Beobachtung
eines beringten Vogels. Dieser Wasserpieper versuchte, einen Artgenossen
aus seiner Nahe zu vertreiben und machte so erst auf sich a*ufmerks*am. :

Géschlechtsangaben

Nach DIESSELHORST (1957) 148t sich anhand der Flu«gellmaﬁe die Unter-
scheidung der Geschlechter vornehmen. Der Bereich der Uberschneidungen
ist nur gering: Minnchen 87—96 mm; Weibchen 82—88 mm. Er unter-
suchte 17 Bélge, davon 13 Ménnchen und 4 Weibchen, wovon ein Ménnchen
87 mm und ein Weibchen 88 mm aufwiesen. Bei einem GrofBteil der genves--
senen Vogel 148t sich also mit relativer Sicherheit eine Geschlechtsunter-
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scheidung vornehmen, Ein von mir gesammelter und -dem Wissenschafts-
bereich Zoologie der MLU Halle zur Verfligung gestellter Vogel mit dem
FlugelmaB 86 mm erwies sich nach der Sektion als diesj#hriges Weibchen.

FliigelmaBe der gefangene&;n Wasserpieper

mm i 82 83 84 8 86

Anzahl , 2 1 4 3 4 © Gesamt: 14
mim 87 88 : - . .
Anzah] : 1 3 Gesamt: 4
mm ) 88 90 91 92 93 94 95 96 ’

Amnzahl . 3 2 5 5 5 1 1 — Gesamt: 22

Die SchluBfolgerung ist erlaubt, daB von den 40 Tieren 14 als Weibchen
und 22 als Mannchen einzuordnen sind. Vier liegen. im Uberschneidungs-
bereich und lassen keine Festlegung zu. DIESSELHORST (1957) stellt die
Frage, ob Minnchen und Weibchen verschiedene Uberwinterungsgebiete
haben, kann aber keine Antwort geben, da sein Material zu gering ist. Nach
den 1975 bis 1977 von mir gesammelten MaBen muB sie. fiir den Schlaf-
platz bei Halle verneint werden. Das Zahlenverhiiltnis Minnchen und
Weibchen 22:14 (61,1 %:38,9 %) entspricht im Prinzip auch dem anderer
Arten. -

Rassenzugehorigkeit : :
Nach JOHNSON (1970) sind im Ruhekleid befindliche Végel im Felde auf
. thre Rassenzugehorigkeit nicht sicher anzusprechen, Die Farbung der dule-
ren Steuerfedern, einziges Kriterium wahrend dieser Phase, soil nicht zu
erkennen sein. Sichtbeobachtungen, die entsprechende Aussagen machen,
werden nicht anerkannt. ’

Dieser Meinung kann ich mich nicht anschlieBen. Bei guten Sichtbedingun-
gen ist eine Unterscheidung zwischen dem Felsenpieper, Anthus spino-
letta littoralis, und dem Bergpieper, Anthus spinoletta spinoletta, sehr
wohl méglich. Der mir aus winterlicher Jahreszeit von Ostsee-Exkursionen
gut bekannte Felsenpieper ist diistergrau gefiirbt, wihrend der im Binnen-
land auftauchende Bergpieper eine mehr grau-briunliche Firbung hat.
Amch die Schwanzkanten sind ein gut bemerkbares Unterscheidungskrite-
rium. Bei den Kiistenvogeln waren aus acht bis zehn Metern Entfernung
beim laufenden und fliegenden Vogel keine Farbungsunterschiede der
Steuerfedern zu sehen. Sie hatten alle das gleiche diister-graue Aussehen,
wihrend die Binnenlandvigel gut erkennbare weifle bzw. sehr helle
Schwanzkanten hatten. Befindet sich der Vogel in der Hand, ist die Be-
stimmung eindeutig. Alle gefangenen und untersuchten Wasserpieper ge--
hérten der Rasse Anthus spinoletta spinoletta, dem Bergpieper, an.

Mauserangaben :

Von zwei am 3. 4. gefangenen Vigeln mauserte ein Tier. Das Kleingefieder
am Oberkopf war schon grau und Kehle und Brust zeigten beginnende
Rahmfirbung, noch mit briunlichen Federn durchsetzt. Auch der Uber-
augenstreif, im Herbs{ und Winter hell, hatte jetzt gleiche Farbung wie
Kehle und Brust. Unter der Oberfliche des Kleingefieders begannen sich
viele Blutkiele zu 6ffnen. Am 10, 4. gingen sechs Bergpieper in die Netze,
die in" unterschiedlichen Stadien Kleingefieder miauserten. Der letzie in
diesem Frithjahr gefangene Vogel (15.4) hatte gleiches Aussehen. Vom -
Grofgefieder befanden sich die Hand- und Armschwingen bei den Herbst-
féngen in sehr gutem Zustand, evtl. zu diesem Zeitpunkt frisch gemausert
© bzw. bei den Jungvégeln noch nicht abgenuizt. Bei den im Frithjahr kon-
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trollierten Tieren machten sie ebenfalls noch einen guten Eindruck. Es wa-
. ren nur geringe Abnulzungserscheinungen zu bemerken. Die Steuerfedern
erschienen im Herbst bei dem groBten Teil der Vogel in sehr gutem Zu-
stand. Nur bei wenigen Tieren zeigten sie sich zerschlissen und zugespitzt.
Im Friihjahr, am 10. 4., hatten vier von sechs gefangenen Vigeln die mitt-
leren Steuerfedern schon erneuert bzw. standen kurz vor Vollendung, wéh-
rend die anderen Federn zum Teil sehr starke Zerschleiflerscheinungen
aufwiesen und sich kurz vor dem Ausfallen befanden.

Zusammenfassung

Beobachtungen und Beringungen an einem Schlafplatz von Wasserpiepern

in den Uberwinterungs- bzw. Durchzugsperioden der Jahre 1975/76 und

1976/77 im Siiden von Halle lassen vermuten, daf es sich hier um einen

traditionellen Schlafplatz dieser Art handelt. Es gelang, in diesem Zeit-

raum 40 Vogel zu fangen und zu beringen. Alle Tiere gehdrten 'der Rasse

Anthus sp. spinoletta, dem Bergpieper, an. Die FliigelmaBe, Kriterium zur

Unterscheidung der Geschlechter, ergaben 22 Minnchen und 14 Weibchen.

Der zeitliche Verlauf der Besetzung des Schlafplatzes und einige Verhal-

tensweisen werden beschrieben. Die ersten Bergpieper erschienen am

15.10., die letzten befanden sich am 26. 4. im Schilfigebiet. Als Hochstzahl

wurden an mehreren Tagen mindestens 50 Vogel gez&hlt,
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Brutvorkommen des Schlagschwirls im Kreis Wittenberg

Von Manfred Schénfeld

" Im Zuge der fortschreitenden Erweiterung des Areals der Art in westlicher
Richtung gelangt der Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) in den letzten
Jahren.offenbar immer héufiger auch in geeignete Habitate des Bezirkes
Halle. Dies folgt sowohl aus einer Reihe von Verdffentlichungen, wonach
Tuchscherer am 8. 5.1968 1 & am Crassensee, Kr. Wittenberg, verhtrte und
am 4.9. 1969 ein Exemplar am Schénitzer See, Kr. Grifenhainichen, fest-
stellen konnte (TUCHSCHERER, 1970; 1971). UFER (1972) verhdrte dann
ein weiteres & am 24. 5. 1970 bei Merseburg, welches er am 30. 5. 1970
durch Japannetzfang bestitigen konnte und TAUCHNITZ (1974) kontrol-
lierte vom 7. 6. bis 20, 6. 1972 ein & stidlich von Halle durch ,Verhdren®
und Japannetzfang. Auch die Fangstatistik der Beringer des Bezirkes
Halle zeigt das immer hiufigere Auftreten der Artan. So konnten 1969,
1970, 1972 und 1974 je ein Exemplar und 1975 bereits drei Exemplare ge-

fangen werden. :
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Nachdem es Zuppke und Schénfeld bereits am 28. 5. 1975 gelungen war,
ein singendes & mehrere Stunden in einem griéBeren, stark verwachsenen
Gartengelinde in unmittelbarer Nihe eines kleinen Teiches inmitten der
Stadt Wittenberg zu verhéren, konnte dann 1977 der Brutnachweis erfol-
gen. Am 28. 5. und 30. 5. 1977 konnte Schénfeld ein singendes 3 in seinem
stéindigen Kontrollgebiet stidwestlich von Wittenberg feststellen. .

Das & zeigte Revierverhalten und konnte am 30. 5. 1977 gefangen sowie
am 30. 6. 1977 zweimal am gleichen Ort durch Fang kontrolliert werden.
Parallel dazu hatte Zuppke ein weiteres & (unberingt) am 11. 6. 1977 aus
nur wenigen Metern Entfernung in ca. 300 m Abstand vom Revier des er-
sten & {iber eine Stunde verhoren kénnen. Der Nachweis des ¢ und eines
oder sehr wahnscheinlich zweler fligger Jungvogel gelang am 30. 6. 1977,
wobei das & beim Abflug des @ mit éinem gefiitterten Jungvogel sehr auf-
geregt reagierte, ,zick-zick”-Rufrethen hervorstieB und zum 3. Male an
diesem Tag in das noch an der gleichen Stelle stehende Japannetz geriet.
Das Habitat des Schlagschwirls im Untersuchungsgebiet war charakteri-
siert durch lockere Gruppen von Weidenbiischen (2 bis 3 m hoch) inmit-
ten 0,8 bis 1,2 m hoher Bodenvegetation, Deckungsgrad etwa 809, beste-
hend aus Brennessel Nachtschatten, Klebkraut und anderen Staudenbild-
nern. Eine ausfuhrhche Ubersicht uber Merkmale von Schlagschwirlbio-
topen stellte LEISLER (1975) zusammern.

Der Schlagschvvlrl hatte seine Slngwarten {mindestens 3) in Weidenbii~
schen in efwa 1,2 bis 2,0 m Hohe, in der Regel 0,5 m iiber der Kraut-
schicht, an denen er sehr zdh festhielt und die sich, im Gegensatz zu de-
nen der zahlreich in der Umgebung briitenden Feldschwirle (Locustella
naevia), gut gedeckt inmitten der Weidenbiische befanden. ‘

Der Feldschwirl liebt dagegen Einzelbiische, Jungbiume, Stauden in -
- freier Lage und singt dann auch sehr oft freisitzend, allerdings meist nie
in Hohen tiiber einem Meter. Die Groéfe des belegten Reviers betrug
4060 m.

Der Nachweis zweier, mindestens jedoch eines 3 des Schlagschwirls im
Zeitraum 28. 5. bis 20. 7. 1977 und die Feststellung eines @ mit minde-
stens einem fliiggen: Jungvogel konnen auch ohne Nestfund, der bei allen
Schwirlen ohnehin problematisch ist, als sicherer Brutnachweis gelten.
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Eine Auenbrut der Weidenmeise im Mittelelbegebiet
Von Alfred Hinsche

Am 14. 5. 1972 wurden meine Frau und ich bei eiher Greifvogelhorstkon-

trolle in der Elbaue auf 2 Weidenmeisen (Parus montanus) aufmerksam,

die lebhaft riefen und sich durch unser Stehenbleiben sichtlich erregten.
N
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Kaum in Deckung getreten, flog eine der Meisen einen Baumstumpf an
und schliipfte in ein Loch ein. Kurz danach zeigte ein futtertragender
zweiter Vogel, daB3 eine Brut versorgt wurde. Wahrend unseres Aufent-
haltes flogen beide Weidenmeisen fortlaufend zum Fiittern ein und aus,
ohne sich weiter beeintrichtigt zu fiithlen. Durch dringende andere Arbei-~ .
ten konnten wir in den nichsten Tagen keine Kontrolle dieser Brut vor- |
nehmen, es haben sich jedoch einige verstindigte Mitglieder der Fach-
gruppe Ornithologie und Vogelschutz Dessau das hierorts seltene Vorkom-
men angesehen.

Das Gebiet, in dem der Brutort gefunden wurde, liegt im Forst Luisium
(LSG Mittlere Elbe, 12.18 E, 51.53 N, 59 m NN), etwa 6 km NE von Des-
- sau-Stadtmitte, aber bereits auf dem Territorium des Kreises Griafenhai-
nichen. Auf einem mit Schlick tGber Sand ausgewiesenen Boden stocken
hier Auenwilder verschiedener Ausprigung (Hartholzaue = Fraxino-
Ulmetum). Eingelagerte Senken mit mehr oder weniger starker Vernis-
sung sind meist mit Pappeln (Populus spec.) aufgeforstet. Am Rande
‘eines solchen Pappelbestandes fanden wir den Nistort. Die Dichfe dieses
im mittleren Alter stehenden Pappelwaldes ist recht hoch. Aufler einigen
Jungeschen (Fraxinus pennsylvanica) und -eichen (Quercus robur) ist
eine Strauchschicht kaum vorhanden. Dagegen bilden -dichte, einfoérmige
Brennesselbestinde (Urtica dioica) die Feldschicht auf einer sehr humo-
sen Bodenauflage.

Der Stubben, in den die lethohle eingemeifielt worden War hatte eine
Hohe von 76 cm. Die Mitte des fast kreisrunden Emschlupfes von
40 mm ¢ lag 41 em iiber dem Erdboden. Unter den aus Halmteilchen
bestehenden Resten des Nestes lag eine Anzahl von hellen weichen (mor-
schen) Holzspdnen von maximal 30 mm Lénge. Der Stubben war teil-
weise mit einem dicht dachziegelig auf ihm wachsenden Porling besetzt.
Er stand nur wenige Meter von einem Waldweg. Die Entfernung zum
Ufer der Elbe betrigt 300 m. Der Waldweg bildet die Grenze des Pappel-
zu dem in Richtung Elbe vorgelagerten, etwa 110 m tiefen Auenwald
(Stieleiche und Esche mit starker Strauch- und Feldschicht). Der Wald-
rand wird hier von einer langen, schmalen und von Weiden (Salix spec.)
umstandenen Flutrinne begleitet. Zwischen ihr und dem Elbufer liegen
die hier 180 m breiten Hegerwiesen. Am Ufer stehen vereinzelt Baum-
weiden und hochstaudendurchwucherte Strauchweidenbiische. Die Um- .
gebung des Neststandortes kann somit als feuchter Auenstandort gekenn-
zeichnet werden.

_ Autoren, soweit sie Angaben zu Weidenmeisen-Biotopen machen — HAR-
TERT (1910), NIETHAMMER (1937), TISCHLER (1941), GEBHARDT/
SUNKEL (1954), PEITZMEIER (1969), GLUTZ VON BLOTZHEIM
(1962), VOOUS (1962) — betonen fiir die von der subalpinen bis herab zur
planaren Stufe des westlichen palaearktischen Arealbereichs vorkommenden .
Rassen (P.m.montanus, rhenanus, salicarius, borealis), dafl sie ein breites-
Biotopspektrum haben koénnen hlnsxchthch der Waldgesellschaften (nas-
ser Erlenwald bis trockener Kiefernwald), doch wird allgémein die starke
Bevorzugung des Nadelwaldes, besonders von Nadelholzkulturen (sowohl
von Fichten als auch von Kiefern) hervorgehoben, wobei diesen eine we-
sentliche Bedeutung als Nahrungsbiotop zukommt. Pappel, Weide, Erle
(Alnus), Birke (Betula), bzw. Baumstiimpfe und morsche Baumspitzen
sind aber zur Anlage der Nisthdhle unerléBlich, d. h. eingesprengte oder
nahe gelegene Laubholzbestdnde. Solche Bedingungen werden im Raum
der Mittelelbe offenbar erfiillt von den weiten Kiefernrevieren auf den
pleistozinen sandigen Hochflichenbildungen des SW-Fliamings in Verbin-
dung mit den in diese eingeschnittenen holoziinen Bachtéiler der Nuthe,
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der Rossel, des'Olbitzbaches und der anderen kleinen zur Elbe flieSenden
Gewdsser, wie das die Funde von KOLBE (1966) und SCHUBERT (1977)
bekunden. Die Forderung nach Nadelwald als weiterhin unerlaBlich fiir
einen Weidenmeisenbiotop ist bei dem hier besprocherien Auenvorkom-
men nicht unmittelbar erfiillt. Es ist wohl aber kein Zufall, daf der Brut-
ort gerade gegeniiber der Stelle des Elbtals liegt, an der die nadelwald-
bestockten Ausléufer der Fliminghochfliche bis hart an das N-Ufer der
Elbe vorstoBen (in einer Breite von .2 km) und hier ein laubholzbestock-
tes, in die Terrasse eingeschnittenes Bachtal mit einem Hohenabfall von
71 m auf 58 m NN bei 2,5 km Bachtallinge (Kreuzbruch und Schwarzes
Bruch) in die Elbe miindet, so daf8l die Entfernung des Brutortes zum
nédchsten Nadelwald (bzw. zum Bachmiindungsbereich) nur 500 m be-
trégt. Das frithere Brutvorkommen am Olbitzbach — KOLBE (1966) —~—
(69 m NN) liegt von diesem Auenstandort in etwa 2,5 km, das im Rossel-
tal bei Jeber-Bergfrieden — SCHUBERT (1977) — (102 m NN) in rund
12,5 km Entfernung, beide in NzE bzw, NNE,

Obwohl die vorstehend in die Betrachtung einbezogenen 3 Neststandorte
Zufallsfunde sind, die bei der Erledigung anderer Aufgaben entdeckt
- wurden, und sicher sein diirfte, daB bei systematischer Durchforschung
geeigneter Biotope ihre Zahl zu erhéhen gewesen wire, mufl die Weiden-
meise im Mittelelbegebiet zu den seltenen Vogelarten gerechnet werden.
Das bezeugt auch die relativ geringe Anzahl von 38 mir zur Verfligung
stehenden fremden und eigenen Beobachtungsdaten (27:11) aus den letz-
ten 20 Jahren (1958—1977). Nur die Hilfte davon bezieht sich auf das
eigentliche Auengebiet. In der Brutzeit (April—Juni) liegen von den
38 Beobachtungen 8, in der Nichtbrutzeit 30. Sie verteilen sich auf die

Monate:
1 I III v v VI VII Vi IX X X1 X11
5 [ 3 6 2 0 1 1 3 2 3 6

Das kann kein représentativer Uberblick sein, er besagt jedoch, daf Wei-
denmeisen in fast jedem Monat zur Beobachtung kamen. Mancher dieser
Orte, in denen Weidenmeisen beobachtet wurden, kommt als Brutbiotop -
sicher nicht in Frage, es mufl daher angenommen werden, da8 sie durch-
aus in der Lage sind, Ortsveréinderungen vorzunehmen, obgleich die mei-
sten Autoren die Art als ,Standvogel” bezeichnen: KLEINSCHMIDT (zit.
bei GEBHARDT/SUNKEL, 1954): ,Es kam nun vor allem auf die Frage
an, ob die- Weidenmeisen zugewanderte Géste — Weidenmeisen . .. wer-
den im Herbst von einer Unruhe ergriffen, die eine Zugbewegung dieser
Standvogel vortduschen kann —— oder Brutvigel sind.

Die 3 Brutnachweise (21. 4. 1983: beim Héhlenbau, KOLBE, 1966; 14. 5.
1972: juv. werden gefiittert, HINSCHE; 30. 5. 1976: juv. werden gefiittert,
SCHUBERT, 1977) und die Beobachtung brutverdichtiger Paare fallen in
die Zeit von Erstbruten. Hinsichtlich einer Zweitbrut sind die Angaben
unterschiedlich. HOEHER (1972) meint: ,Vermutlich nur eine Jahres-
brut.“ GEBHARDT/SUNKEL (1954) schreiben: ,Juli- und Augustbeob-
achtungen fliigger Jungen legen den Gedanken einer zweiten Brut nahe®.
GLUTZ VON BLOTZHEIM (1962) schlieBlich zieht das gar nicht in Zwei-
fel, wenn er sagt: ,Zweitbruten sind bis zur Baumgrenze hinauf nicht
selten.“

Aus vorstehenden Beobachfungsmaterial und den’ angeschlossenen Erdr-
ferungen wéren die Anregungen abzuleiten:

Gebiete, in denen zur Brutzeit (April-Juni) die charakteristischen ge-
dehnten d&h-Rufe gehort werden, systematisch zu untersuchen. Besonders
erwlinscht wire dies fiir die von Kiefernwildern umgebenen, den Fli-
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ming nach W, SW und S zur Elbe entwissernden Bachtiler mit ihren Er-
len- und Birkenbriichen sowie die Ubergangsgebiete des Urstromtals der
Mulde zur ostlichen Mosigkauer Heide, ferner fir die Bachtiler und
Briiche der westlichen Mosigkauer Heide.

Beschreibungen von Fundstellen sollten mit moglichst sorgfiltiger Be-
schreibung der Biotope einhergehen. ) . )
Nachgewiesene Brutriume missen auch auf eine evil. Zweitbrut hin un-
tersucht werden. Wiinschenswert wére schlieBlich, in diesen Gebieten
gleichzeitig auch auf das Vorkommen der Sumpfmeise (Parus palustris) zu
achten. i
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Beitrag zum Vorkommen der Weidenmeise im
Flimingvorland des Kreises Rofilau

Von Peter échubert

Nachdem KOLBE (1966; 1969) die bis dahin fiir das Mittelelbegebiet und -
das studliche Flimingvorland bekanntgewordenen Nachweise der Wei-
denmeise (Parus montanus) zusammenstellie und somit ihr sporadisches
_-Auftreten hervorhob, kdnnen diese durch nachfolgende Beobachtungen er-
ginzt werden. : :

Aus dem ndrdlichen wie auch dem nordwestlichen Teil des Kreises Rof3-
lau lagen bis 1974 keine Weidenmeisen-Beobachtungen vor, obwohl die an
Rossel und Nuthe vorhandenen Biotope dieser Art zusagen. Wéhrend
einer Exkursion in das im Nordwesten des Kreises gelegene Rathsbruch
konnten am 30. 3. 1974 durch E. Schwarze und Q. Schonau zwei Weiden-
. meisen im Westteil des Bruches nachgewiesen werden. An -nahezu glei~-
cher Stelle sah ich am 14. 4. 1974 2 Ex. Aus Zeitgriinden konnte das Ge-
linde in jenem Jahr nicht weiter kontrolliert werden. 4

1975 konzentrierten sich die Feststellungen im Raum zwischen Hunde-
luft, Weiden und Jeber-Bergfrieden (Kr. RoBlau). Am 12. 1. 1975 sah ich
1 Ex. nahe der Ortschaft Weiden. In einem Kiefernaltholz bei Hundeluft
petanden sich am 19. 1. 1975 2 Weidenmeisen, die in stindiger Stimmfiih-
lung zueinander standen. Im ehemaligen NSG Briigen, Kr. Roflau, beob-
achtete E. Schwarze am 10. 2. 1975 1 Ex. dieser Art. In der Folgezeit blie-
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ben die Nachweise aus, da vorzugsweise in anderen Gebieten beobachtet

wurde. Erst am 7. 9. 1975 vernahm ich wieder Rufe zweier Weidenmei-

sen in einem etwa 15jdhrigen Kiefernstangenholz unweit der LandstraSe

Jeber-Bergfrieden—Weiden. : .

Am 30. 5. 1976 gelang mir in Jeber-Bergfrieden ein Brutnachweis dieser

Art. Um die im Schulgarten der POS sich aufhaltenden Sumpfrohrsinger

zu fangen, hatte ich mehrere Spannetze aufgestellt. Bei einer falligen

Kontrolle wurde ich auf zwei schwarzplattige Meisen, die ich zun#chst fiir

Sumpfmeisen (Parus palustris) hielt, aufmerksam. Sie flogen unter leisen

»Si-si-si“~-Rufen dem mit tippigen Baum- und Strauchdickicht bestande-

nen Hiihnerauslauf der Schiilerarbeitsgemeinschaft futtertragend entge-

gen. In einem kopfweidenartig anmutenden Birnbaum fand ich die Brut-
hohle. Am Fufle des Baumes lagen feine Spine, die auch teilweise unter-
halb des birnenférmigen Einfluges an der Borke hafteten. Da beide Alf-
vigel in Hoéhlenndhe halblaute ,di-dia“-Rufe verlauten lielen, die auch
in der Folgezeit vernommen wurden, konnte es sich nur um Weidenmei-
sen handeln. Aus der Nisthohle klangen die schon recht kraftigen Stim-
men futterbettelnder Jungmeisen. Abends fing ich dann beide Altvégel,
um sie zu beringen und Belegaufnahmen anzufertigen. Das Weibchen be-
safl noch einen ausgeprigten Brutfleck. Die Fiitterung der Jungvogel
wurde hiernach sofort wieder aufgenommen. Beide Elterntiere verfiitter-
ten fast ausschlieBlich die griinen Raupen des Eichenzipfelfalters (Zephy-
rus quercus L.), die sie im Gebiet des sich anschlieBenden Landwehrgra-
bens, Teil des LSG Flidming, wo Eiche und Kiefer dominieren, zahlreich
vorfanden. Bei einer Kontrolle in den Nachmittagsstunden des 2. 6. fand
ich die Hohle noch besetzt vor, was am 3. 6. nicht mehr der Fall war. Der

Birnbaum, in'dem sich die Nisthéhle befand, hat einen 5 von 11,5 cm.

Das Einflugloch liegt in 1,90 m Héhe (es wurde nach dem Ausfliegen der

Jungen von einem Buntspecht erweitert).

Die natiirliche Grenze des Schulgartens wird von einem der sogenannten

Landwehre anliegenden, aus Kiefern und Eichen bestehenden Restwald-

streifen gebildet, wohin die Nahrungsfliige der Meisen stets fiithrten. Im

SE schliefit sich ein 50—60jihriges Kieferngehélz an, das durch die Ros-

selniederung und die LandstraBe Jeber-Bergfrieden—Weiden begrenzt

wird.

Mit dem Zeitpunkt des Ausfliegens der Jungen wurden im Brutgebiet so-
, Wie in dem angrenzenden Waldgebiet keine Weidenmeisen mehr ange-
© troffen, was eine. sofortige Abwanderung der Familie wahrscheinlich

macht. : , !

. Am 4. 11. 1976 horte ich in einem 12jihrigen Kiefernstangenholz bei Je-
ber-Bergfrieden eine rufende Weidenmeise, die am 9. 11. dort gefangen
und beringt wurde. Ebenfalls in einem Kiefernstangenholz rief am 15. 1.
1977 1 Ex. nahe dieser Ortschaft. Ein zweiter Brutnachweis ging mir 1977
dadurch verloren, daf3 auch hier ein Buntspecht das Einflugloch der Hohle
von einem Paar Weidenmeisen erweiterte und dadurch fiir diese un-.
brauchbar machte. Die Hohle war in eine abgebrochéne Erle in etwa 2 m
Hohe gezimmert worden. Ich hatte sie am 22. 5. 1977 entdeckt.

Im Gebiet der Alten Elbe bei Klieken und am Sarensee wird die Wei-
denmeise regelmiBiger angetroffen (Schwarze mdl). Unter Umstinden

- erfuhr diese Art im letzten Jahrzehnt eine Ausdehnung ihres Verbrei-
tungsgébietes, was sich auch im genannten Gebiet des Kreises RoB8lau
widerspiegeln konnte. Es bleibt abzuwarten, inwieweit weitere Beobach-
tungen oder gar Bruthachweise das Bild des Vorkommens der Weiden-
meise abrunden werden. -
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Zur Geschichte einer ehemahgen Kolonie der Saatkrahe
im Miihlenholz bei Havelberg

Von Lothar Plath

In seinem Beitrag iiber die an der Pritzwalker Kirche nistenden Saatkré-
hen erwihnte BENECKE (1970) eine ehemals im Mihlenholz bei Havel-
berg bestehende bedeutende Brutkolonie der Saatkrihe (Corvus frugilegus).
In dem etwa 2 km nordwestlich von Havelberg an der Elbe gelegenen und
dem Havelberger Stadigebiet zugehorigen Mithlenholz, einem Ulmen-
Eschen-Stieleichen-Auenwald der Elbaue, ist diese Kolonie vor Jahrzehn-
ten erloschen. Im Zusammenhang mit der Bearbeitung der Vogelwelt des
norndgstlichen Elb-Havel-Winkels habe ich in den letzten Jahren versucht,
auch Angaben iiber diese ehemalige Kolonie zu sammeln. Cbwohl das nun
vorliegende Material Liicken aufweist, die wohl heute nicht mehr geschlos-
sen werden konnen, scheint es mir fiir den ornithologisch Interessierten
von so allgemeinem Interesse zu sein, daB ich es nachfolgend im Zusam-
menhang dargestellt habe. Fiir Hinweise habe ich zahlreichen &lteren Ha-
velberger Biirgern zu danken, insbesondere den Damen F. Glogau und M.
Leppin und den Herren R. Giese und E. Marks.

Uber den Zeitpunkt der ersten Ansiedlung fehlen Angaben. R. Giese kannte
die Kolonie seit mindestens 1903, zu dieser Zeit besal sie bereits ein erheb-
liches AusmaB. Die Ziahl der jahrlich besetzten Nester gibt er mit etwa 3000
an. Unabhingig von R. Giese nennt auch BENECKE (1970), der die Kolonie
zwar selbst nicht kennengelert hatte, ebenfalls 3000 Nester. Benecke (briefl.
Mitt.) bezog seine Angaben von dem Jederitzer Forster G. Schawitzki, der
aber erst seit 1953 in der Gegend ans#ssig ist und sich wiederum auf miind-
liche Mitteilungen des seit 1914 im Milthlenholz {#itigen Forsters H. Glogau,
der 1973 verstorben ist, bezog (Schawitzki miindl). Eine Vorstellung lber
die GroBenordnung vermitielt auch ECKSTEIN (1909), wenn er schreibt:
_,Die stidtischen Forsten von Havelberg enthalten eine Kolonie, welche 20
Morgen Waldfliche bedeckt®, die Zahl der Nester bezeichnet er als ,un-
zahlig®. — Die Saatkrihen nisteten auf Eichen und Ristern in zwei durch
den Elbdeich getrennten Waldstiicken; die beide eben wegen der zahlreich -
~ vorhandenen Krahen als ,Krdhenheide* bezeichnet wurden. E. Marks, der
die Kolonie noch aus eigener Anschauung kannte, schreibt u. a. in der
,, Volksstimme®, Krensausgabe Havelberg, vom 16.5.1976: ,In den zwanzi-
ger Jahren Waren noch in jeder Eiche der beiden Waldungen sechs bis zehn
Krihennester zu finden®.

Die der Kolonie zur weiten Popularitit verhelfende kommerzielle Nuﬁzang
setzte 1907 ein (R. Giese miindl). Die Schiffervereine zu Magdeburg, Dres-
den und AuBig theute Usti nad Labem) beklagten sich in einer an den Chef
der Elbestrom-Bau-~Verwaltung gerichteten Eingabe 1885 iiber den Mangel
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an Sicherheitshéifen an der Elbe, da bei plotzlich einsetzendem Frost eine
grofle Zahl befrachteter Kihne schutzlos auf dem offenem Strom den Ge-
fahren des Eises ausgesetzt war. In der Folge wurde ein Elbtalarm am
Milhlenholz zu einem Winterhafen vertieft. 1891 war der Ausbau beendet.
Wiahrend des strenigen Winters 1892/93 frequentierten diesen Liegehafen
z. B. 6 Dampfer und 70 Kihne. Der die an dieser Stelle angelegte Gierfihre
{iber die Elbe betreibende Fahrmeister erhielt gleichzeitig die Konzession,
auf einem besonders eingerichteten Kahn die Schank- und Gastwirtschaft
- auszuliben (ZOELLNER, 1894)..1903 lieB der Schiffer und Fahrmeister A.
Giese auf der Stutzerschen Werft in Havelbeng eine schwimmende Gast-
wirtschaft bauen, die unter dem Namen ,Hafenquelle® im Winterliegeha-
fen am Mithlenhglz festgelegt wurde. Diese Gaststitte erfreute sich sowohl
- bei den Schiffern wie auch bei den Havelberger Bilirgern besonders wegen
ihrer idyllischen Lage am Rande des beinahe undurchdringlichen Eichen-.
wialdes fern jeglicher Bebauung und in unmittelbarer Nachbarschaft der
Saatkrihenkolonie zunehmender Beliebtheit. Letzlich wurde der Zuspruch
der ,Hafenquelle® geftrdert durch das ab 1807 alljahrlich zur Pfingstzeit
veranstaltete  ,Baumtauben“-Essen, das in den folgenden Jahren immer
populérer wurde, Vielen der Géste war Uiberhaupt nicht bewuft, daf es sich
bei den , Baumtauben® wmn junge geschossene oder ausgehorstete Saatkri-
hen aus der Miihlenholzer Kolonie handelte, Die Saatkrihen wurden ent-
weder geschmort oder kalt in Aspik angeboten. Der , Vermarktung® der
Krihen vorausgegangen waren Untersuchungen der Mageninhalte von
mehreren geschossenen Vigeln in einem Leipziger Institut, wobei geklirt
werden sollte, ob die Krihen sich womdglich von Aas ernshren. Der Befund
wies ,Kéfer, Wiirmer und Getreide“ aus (R. Giese miindl). R. Giese erin-
nerte sich, daB auf der ,Hafenquelle® je Saison ,mehrere hundert® Baum-
tauben abgesetzt wurden. An schénen Tagen waren idie 100 Plitze auf der
schwimmenden Gaststitte und weitere 60 am Ufer von Gésten voll belegt.
Obwohl das Mithlenholz durch die Stadt Havelberg zur Ausiibung der Jagd
an Jagdpéchter verpachtet war, schien jeder zum SchieBen von Krihen be-
rechtigt. So schof3 der Gastwirt A. Giese die von ihm fiir seine Wirtschaft
bendtigten Saatkrihen selbst (R. Giese miindl). Aber auch in einigen Ha-
velberger Familien biirgerte sich das Baumtaubenessen, sicherlich auch be-
dingt durch die nach Ausbruch des 1. Weltkrieges einsetzende Nahrungs-
knappheit, ein und selbst in dem Havelberger Hotel ,Stadt Magdeburg“
standen Baumtauben auf der Speisenkarte (F. Glogau miindl). Diese Kri-
hen wurden von den Jagdberechtigten wie von weiteren Jigern zu einem
Stiickpreis von 15 bis 25 Pf, bezogen (R. Giese miindl). Der Vater von E.
Marks schof3 an einem Tag innerhalb von 2 Stunden 30~40 Krihen (E.
Marks miindl.). SchlieBlich war die Nachfrage nach den Baumtauben so
grofi, daB eigens von einem in Havelberg ansissigen Aufkiufer Krihen in
die Grofistidte, u.a. nach Berlin, versandt wurden (F. Glogau miindl).
Weitere Krihen wurden von Havelberger Einwohnern an nichtortsansis-
sige Verwandte und Bekannte verschickt, wobei die aufgegebenen Pakete
jeweils 20 bis 25 Krdhen enthalten haben (R. Giese miindl). Jugendliche
aus Havelberg versuchten, der Krihen und auch der Eier, die gleichfalls
verzehrt wurden, durch Besteigen der Biume habhaft zu werden. E. Marks
- (miindl) ist noch ein Fall in Erinnerung, in dem ein Jugendlicher am Nest
vom Jagdpéchter angebleit wiirde; der danach einsetzende Streit gelangte
vor Gericht. :
Trotz der Nachstellungen soll die Kolonie sich von Jahr zu Jahr weiter aus-
geweitet haben, so daB Klagen {iber eine zunehmende Krihenplage immer
intensiver vorgetragen wunden. R. Giese (miindl.) -erinnerte sich, daB in
einem Frithjahr die Jager des Havelberger Raumes an 3—4 Tagen geschlos-
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sen Jagd auf die Kréi}hveh machten. Doch konnte wegen Hochwasser die Ko-

lonie nur vom Elbdeich aus beschossen wenden, was zur Folge hatte, dafi
die Krihen lediglich zur deichentfernteren Seite der Waldung umsiedel-
ten. Diese Aktion ist in der Literatur belegt, KLUGE (1929, zitiert bei BE-
NECKE, 1970) schreibt: ,In einem einzigen Frithjahr wurden in dieser An-
siedlung an drei aufeinanderfolgenden Tagen mehrere Tausend Patronen
auf die Plagegeister verschossen — und im néchsten Jahre war der Besatz
der Brutkolonie wieder ebenso stark wie vorher!“.

Im Jahre 1923 Ubernahm der Schiffer Bretag die ,Hafenquelle*, 1925 -

brannte sie nieder. Etwa im gleichen Zeitraum wurden erstmalig von dem
die Jagdaufsicht im Miihlenholz ausiibenden Férster H, Glogau gemif An-
ondnung vergifteter Hering und Gifteier ausgelegt (F. Glogau miindl.). Ob-
‘WO&ll der Bestand durch diese Vergiftungsaktion stark sank, gelang es ent-
gegen der Zielstellung nicht, die Saatkrihen villig auszumerzen. Die Kolo-
nie erlosch dann aber viilli'g, als im Zuge des Kanaldurchstiches von der
Havel zur Elbe und des Schleusenbaues Anfang der dreiBiger Jahre die
Krihenheide bis auf geringfiigige Reste abgeholzt wurde (M. Leppin, F.
Glogau und E. Marks miindl). Seit dieser Zeit sind Bruten von Saatkréhen
im Miihlenholz wie im gesamten ndrdlichen Elb-Havel-Winkel nicht wie-
der bekannt geworden.
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Zum Vorkommen des Kolkraben am sudhcben
Flimingrand

Von Eckart Schwarze

Mitte des vorigen Jahrhunderts war der Kolkrabe (Corvus corax) nach
PASSLER (1856) noch alljshrlicher Brutvogel bei RoSlau. Das Brutvorkom-
men mul} aber dann recht schnell erloschen sein. Jedenfalls liegen nach
1856 keine Hinweise aus dem Ustersuchungsgebiet mehr vor, weder auf
Brutvorkommen noch auf nur ‘gelegentliche Beobachtungen. BORCHERT
(1927) beruft sich auf “\Iaumann indem er schreibt, dalB:sich schon seit den

20er Jahren des 19. J: ahrhunderﬁs der Kolkrabe nur noch selten und einzeln:

zeige. Letztlich fiihrt er den Raben unter den ausgestorbenen Arten.

Im Zuge der Wiederausbreitung des Raben im norddeutschen Raum nach
1945 gelangen dann ab 1955 bhis 1969 jeweils in Winterhalbjahren erstmals
wieder vier Beobachtungen umherstreifender Raben in der Roflauer Um-
gebung, Uber die SCHWARZE und KOLBE (1969) berichteten.

Durch Hinweise von Revierforstern und Mitgliedern von Jagdgesellschaf-
ten wurde ich 1972 auf Besiedlungsversuche am slidlichen Flimingrand
aufmerksam. Im Sommerhalbjahr 1971 sah Revierforster Eppler, Golmeng-
lin, mehrfach 2 Raben im Gebiet Golmenglin/Grimme (Kr. Zerbst). Im fol-
genden Winter stellte er.die Vogel einige Male an Aas fest. Das Mitglied
der Jagdgesellschaft Lange aus Grimme bemerkte dann 1972 im Waldstiick
SBaumspfuhl“ zwischen Grimme und Golmenglin eine Kolkrabenbrut.
Nach seinen Angaben flogen 4 Jungvigel aus, die noch einige Zeit in der
Nihe des Horstes geatzt wurden. Er wurnde jedes Mal durch die lauten Bet-
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telrufe der Jungvigel auf diesen Vorgang aufmerksam. Auch Forster Epp-
ler bepbachtete, wie 2 ausgeflogene Jungvigel geatzt wurden. Am 23.7.
sah Lange letztmalig in dem Jahr Raben im Horstrevier.

Der Homstbaum war ein Kiefernitberhilter, der etwa 80 m vom Bestands-
rand in einem mit etwas Unterholz bestockten Kiefernaltholz stand. Un-
mittelbar benachbart waren groBere Kahlschlige und Aufforstungen. Die
. Feldflur der Gemeinde Grimme/Dobritz ist nur 1,2 km entfernt, die der
Gemeinde Reuden 2 km. : .
Es sollte nun 1973 versucht werden, diesen Brutnachweis durch eigene Be-
obachtungen zu wiederholen, Am 19. 3. befanden isich auch beide Raben
im Horstrevier. Wenn man vom dicht vorbeifithrenden befestigten Forst-
weg in den Horstbereich trat und sich bis auf etwa 50 m dem Horst gené-
hert hatte, warnte offensichtlich das Ménnchen vom Waldrand her, und
das auf dem Horst wohl briitende Weibchen flog still ab. Beide Vigel ent-
fernten sich dann aus unmittelbarer Horstnihe. Leider wurden seit Tagen
dicht am Horst forsiliche Arbeilen mit schwerer Technik zur Beseitigung
vorjahrigen Windbruchs durchgefiihrt, die am Beobachtungstag abgeschlos-
sen waren. Das geschilderte Verhalten der Raben konnte noch mehrfiach im
Mérz, April und letztmalig durch Tiede am 1.5. beobachtet werden, dann
blieben die Kolkraben dem Brutrevier fern. 1974 war der Horst unbesetzt,
1975 zerfiel er. Es ist wohl anzunehmen, daf 1973 die Eier im Méirz infolge
der Forstarbeiten auskiihlten und die Raben nach Uberischreitung der Brut-
dauer das Nest verlielen.
Aus der Umgebung von Zahna (Kr. Wittenberg) gab Revierforster
Schmidt 1975 ein stindiges Vorkommen von Kolkraben seit 1870 an
(Zuppke, brieflich). Revierforster Balthasar, Krakau (Kr. Roflau) beobach-
tete im Winter 1972/73 sechs Raben an Aas. Er gab an, schon seit etwa 1968
einige Male Kolkraben gesehen zu haben. Auflerdem konnten am 25. 3. 1973 -
durch mich und wenig spiter durch Krause 2 bzw. 3 rufend kreisende
Kolkraben am Spitzberg bei Streetz (Kr, Rofilau) festgestell werden. Bei
Heinrichswalde (Kr. Wittenberg) in der Elbaue sah Zuppke am 31.5. 1971
einen Raben, den auch Weber bestitigte. 1973 und 1974 sahen die genann-
ten Forster ebenfalls gelegentlich Kolkraben in fhren Revieren, aber ohne
einen direkten Hinweis auf einen Brutplatz zu erhalten. Die Raben erschie-
nen oft recht schnell an Wildaufbriichen. Am 5. 10. 1974 sah Freitag 1 Ra~
ben nordlich von Coswig und Heidecke am 25. 11. 1974 einen westlich von |
Klieken (Kr. RoBlau). Hartmut Kolbe notierte am 9. 2. 1975 einen lockeren
Trupp von 25 Kolkraben auf dem Acker an der Landstrafie Reuden-Reelz
(Kr. Zerbst/Kr. Belzig), Vom 26. 2. 1975 bis Ende Mérz stellte Seifert stéin-
dig 1 bis 2 Raben in der Bernsdorfer Heide nordlich der Fernverkehrs-
 straBe RoBlau-Zerbst fest. Aus der Diibener Heide berichtete Niemann, ein
Mitarbeiter des StFB Tornau, im Mé&rz 1975 {iber Kolkraben. Der Kreis-
beauftragte fiir Naturschutz in Zerbst, Dr. Schnelle, gibt an, daB gich stén-
dig je 1 Paar Kolkraben in der Umgebung von Wendgrében, Schweinitz/
Nedlitz, Dobritz/Reuden und Grimme/Golmenglin (alles Kr. Zerbst) auf-
halten. Er stiitzt sich dabei auf Angaben von Forstern, Jigern und Natur-
schutzhelfern. Es ist jedoch auf Grund von Beobachtungsumstiinden und
der Zugrundelegung einer ReviergrtBle von etwa 50 km? (GOTHE, 1961) -
meiner Meinung nach sicher anzunehmen, dafl die beiden zuletzt genann-
ten Territorien zusammen mit dem Raumn Barenthoren/Krakau (Br. Zerbst/
Kr. RoBilau) das geschlossene Revier nur eines Paares, ndmlich das des
1972/73 im Waldstiick - ,,Baumspfuhl® briitenden, darstellt. Ein weiteres
stindiges Vorkommen gibt Revierforster Ziemer, Serno (Kr. RoBlau) im
Raum Serno/Setzsteig/Klepzig (Kr. RoBSlaw/Kr. Belzig) an. -
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Wenn auch fiir 4 oder 5 aufgefiihrte Reviere der letzte Beweis fir stattge-
fundene Bruten nicht erbracht werden kann, sprechen doch die Beobach-
tungen insgesamt flir eine seit Anfang der 70er Jahre erfolgte Wiederan-
siedlung des Kolkraben im siidlichen Flaming bzw. an seinem Rand, Mdg-
licherweise ging diese Wiederansiedlung des Kolkraben von Nordwesten
von der Linebunger Heide und der Alimark her vonstatten. GOTHE (1961;
1962) und WEBER (1963) lassen in ihren Arbeiten niach Siiden bzw. Sid-
osten gerichtete Ausbreitungstendenzen aus diesen Gebieten erkennen. Er-
schwert wird eine exakte Kontrolle des Flamings durch die Tatsache, dafl
seit Jahrzehnten keine ornithologischen Fachgruppen hier titig sind. Der -
Hhenzug wird nur recht unregelmiBig durch Mitarbeiter der Gruppen im
Siiden (Dessau, Wittenberg) und durch die Biologische Station Steckby oder
von Norden durch Ornithologen des Bezirkes Potsdam aufigesucht. Erst in
Jlingster Zeit wurden zwei Beringer am stdlichen Flimingrand ansissig.
Es liegt also im Fliming eine #hnliche Situation wie in der Altmark (WE-
BER, 1963) vor, wo es auch aufgrund gleicher Umstinde nicht immer
sofort gelang, Horstb&ume zu finden. Hinzu kommt noch, daB diese infolge
des Verhaltens der Raben schwer zu finden sind (PETERS, 1958). Wahr-
scheinlich muf man auch im Fliming anders geartete Brutbiotope als im
Mecklenburger Raum (GOTHE, 1961) oder in der Altmark (WEBER, 1963)
annehmen, denn Buchenwaldungen in Waldrandlagen oder als Féldgeholze
gibt es hier kaum. Vorherrschende Baumart ist die Kiefer. Der stidliche
Flémingrand wird zu einem Teil durch stark gegliederte, feuchte Wald-
und Wiesenbruchgebiete der nach Siiden und Slidwesten entwissernden
Bécdhe und zum anderen Teil durch direkt an die Waldungen anschlieBen-
des sandiges Ackerland charakterisiert. Inmitten der Hochfliiche¥gibt es al-
lerdings auch recht groBe Buchenforste, die aber wdhl meist zu weit von
der Feldmark, dem Nahrungsrevier der Raben, entfernt liegen.

Fiir die Konsolidierung einer stindigen Kolkrabenpopulation im Fliming
spricht neben der oben erwihnten Feststellung eines groBen Rabentrupps
mit 25 Vigeln im Februar 1975 vor allem die Tatisache, daB3 mir in den er-
- sten Monaten des Jahres 1975 und noch verstirkter im Winterhalbjahr
1975/76 (Oktober bis Februar) neben Beobachiunigen aus den genannten
Flamingrevieren nicht weniger als 18 Feststellungen (jeweils 1—6 Vigel)
umiberstreifender Kolkraben durch Ornithologen aus stidlich anschlieBen-
den Gegenden gemeldet wurden. Die Raben wurden dabei auf Ackerfli-
chen zwischen Flaming und Elbe sowie in der Elbaue selbst, siidlich bis
Worlitz und bis zum Bergwitzsee, also in den Kreisen Zerbst, Rofilau,
Wittenberg und Grafenhainichen, beobachtet. Hinzu kommt noch die Neu-
bildung eines Reviers bei Kerzendorf (Kr. Wittenberg), wo seit dem 18. 11.
1975 stindig Kolkraben mil Revierverhalten durch Zuppke und Hirschfeld
gesehen wurden.

Eindeutig mufl zu diesen geh#uften Feststellungen 1975/76, deren einzelne ’
Auffiihrung sich nun schon infolge der Vielzahl verbietet, gesagt werden,
daB die im Norden des Bezirkes Halle titigen Ornithologen seit Jahren auf
Kolkraben achten. Die Vermeéhrung der Beobachtungen kann nur mit ver-
stirktem Ausbreitungsverhalten der Vigel in unserem Raum erklirt wer-
den. Meiner Meinung nach zeigen auch gerade diese gehiuften Feststellun-
gen 1975/76, daB in ,aller Stille“ das Gebiet des stdlichen Flamings und
sein Rand durch den Kolkraben besiedelt wurde. Von hier aus beginnt nun
bereits weiteres Ausbreitungsbestreben nach Siiden (Diibener Heide) und
vielleicht auch Siidosten (Annaburger Heide).

Leider konnte die imn Fliming stattigefundene Besiedlung infolge des ,orni-
thologenleeren“ Raumes nicht mit ausreichender Exaktheit verfolgt wer-
den. Es wire auch interessant, das Vorkommen des Kolkraben im Gebiet
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zwischen Altmark und Fliming, wo noch 1926 Kolkraben beobachtet wur-
den (BORCHERT, 1927), und am nérdlichen Flamingrand zu untersuchen.

Abschlieend méchte ich allen genannten Beobachtern fiir die Zurverfii-
gungstellung threr Notizen danken. Gleichfalls gilt mein Dank auch den
ungenannten, denn alle Feststellungen trugen zur Abrundung des leider
doch noch liickenhaften Bildes unserer derzeitigen Kenntnisse tiber das '
Vorkommen dieser interessanten Vogelart im siidlichen Flaming bei. "
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Avifaunistischer Jahresbericht 1974 fiir den
Bezirk Halle

Im Aufirag des BFA Halle zusammengestellt von Reinhard Gnielka

Der Bezirksfachausschuf3 Ornithologie Halle beschlofi am 5. 1. 1974, die
wichtigsten avifaunistischen Feststellungen des Jahres in einem Bericht
zusammenzufassen: Vorkommen selfener Vogel, phiinologische Ausnahme-
erscheinungen und auffillige Bestandsverinderungen. Es sollien  aber
auch Liicken in der Kenntinis der Avifauna des Bezu'ks aufgedeckt wer-
den.

Jahresberichte als Mittel der faunistischen Dokumentation und als An-
reiz zu weiterer Erkundung haben eine lange Geschichie. So rief REI-
CHENOW (1876) die Ornithologen im deutschsprachigen Raurn auf, ihre
Feststellungen an eine Zentrale zu melden. Daraus gingen unter einem
enormen Aufwand an Schriftverkehr und Druckraum 12 Jahresberichte
(1876—1887) des ,Ausschusses fiir Beobachtungsstationen der Vogel
Deutschlands® hervor, vertffentlichi im Journal fiir Ornithologie. Man
hoffte, auf diese Weise die Zugwege der Vigel aufdecken zu konnen,
strebte aber auch genauere Bestandsangaben an: ,...wie viele Indivi-
duen ungefshr auf einem bestimmten Flichenraum vorkommen “ Das
Verfahren fand bald Nachahmung in anderen L#ndern. Der 1. Interna-
tionale Ornithologenkongref3 in Wien beschlofl 1884 die Einrichtung eines
Beobachternetzes ,flir die ganze bewohnte Erde” (BLASIUS, 1885). Die
hochfliegenden Pline lieBen sich aber nicht verwirklichen; ein Wust von
Daten erstickte das Unternehmen; ,,...es blieb bei der oden Anhiufung
von Stoff, zuverlissigem und unzuverldssigem in wahlloser Mischung®
(STRESEMANN, 1951).

Der Grundgedanke, im gemeinschaftlichen Miithen Daten zu sammeln, ist
dennoch gut. Als Alfred Hinsche am 4. 12. 1958 die ersten ,,Schnellnach-

&

,richten” filir das Gebiet der Mittelelbe herausgab, bitihte die zielgerichtete
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Beobachtertitigkeit auf, die unser Wissen vom Vorkommen der heimi~
schen Voégel auf eine hohere Stufe hob, Die 1962 ins Leben gerufenen
,Schnellnachrichten Saale-Elster-Unstrut® zeigten dieselbe Wirkung.
Aber die so ausgeloste Datenflut {iberforderte die Bearbeiter, so dafi die
Berichterstattung im Mai 1963 (Mittelelbe) bzw. im Februar 1966 (Saale-
Elster-Unstrut) endete. Nur die seit 1960 fiir das Kleine Gebiet des Siiflen
Sees, zusammengesteliten Schnellnachrichten existieren noch als hekto-
graphierte Jahresberichte (1976: Nr. 41). In den letzten Jahren haben -
einige aktive Fachgruppen interne Jahresberichte zusammengestellt, so
in ‘Dessau, Wittenberg, Merseburg, Kothen und im Saalkreis; aus dem
Stadtkreis Halle liegen aus bestimmten Planbeobachtungsgebieten solche
Berichte vor. ) )
Im vorliegenden Jahresbericht sollie ,eine 6de Anh#ufung von Material®
vermieden werden. Deshalb wurden phinologische Daten nur in Aus-
nahmefillen aufgenommen. Aus avifaunistisch wenig erschlossenen Gebie-
ten sind alle Meldungen von besonderem Gewicht, und diese werden deshalb
auch von weniger seltenen Arten berlicksichtigt. Die Einschitzung einer
Beobachtung als Besonderheit setzt die Kenntnis des Regelfalles voraus. -
Hierfiir wird erst der in Arbeit befindliche Prodromus zur Avifauna des
Bezirkes Halle eine Orientierung liefern. Ein Mangel dieses ersten Jah-
resberichtes liegt darin, daB nur grobe Ortsangaben gemacht sind. Anzu-
‘streben wire, dafl mehr Okologische Informationen mitgemeldet werden.
Iso interessieren Bruten im untypischen Lebensraum, Ansammlungen an
‘attraktiven Nahrungsplitzen und Auswirkungen abnormer Wetterlagen.
Bei auBergewthnlichen Beobachtungen sollte ein ,ArtenpaB3“ die richtige
 Artbestimmung stiitzen. Zum Problem der Wertung feldornithologischer
Daten entwickelt MAUERSBERGER (1976) richtungweisende Vorstellun~- .
gen, und es wire zu wiinschen, dafl auch im Bezirk Halle, eine. Selten~
heitenkommission ihre Arbeit aufnimmt. :
Tiir die Zuarbeit sei allen Beobachtern herzlich gedankt, besonders den
Bundesfreunden Boit (Bitterfeld), Deckert (Kr. Querfurt), Klebb (AK
,Mittleres Saaletal), Ortlieb (Kr. Eisleben), Rochlitzer (K&then),
Schwarze (Kreise Dessau und RoB8lau), Ufer (Fachgr. Merseburg), Wisch-
hof (Fachgr. Saalkreis), Zuppke (Wittenberg). Daten aus den Kreisen
Quedlinburg und Aschersleben werden in den Berichten des Arbeitskrei-
ses Nordharz-Vorland aufgefithrt. Es fehlen Beobachtungen aus den
Kreisen Sangerhausen und Artern, weil hier eine Auswertung durch
einen Arbeitskreis Stidharz ins Auge gefalBt war. Es wire wiinschens-
“wert, wenn auch aus diesen Kreisen die wichtigsten Meldungen Eingang
in den Jahresbericht des Bezirkes Halle féinden. }
Erginzungen und Berichtigungen sind willkommen und werden dem
nichsten Jahresbericht angefiigt.
Besonderheiten imn Witterungsablauf 1974: Januar und Februar sehr mild. -
Mirz und erste Aprilhilite trocken und warm. Zweite Aprilhslfte, Mai
und Juni zu kiihl und naB. Juli zu kalt. Oktober niederschlagsreich und
_zu kithl. Ab Mitte November Uberschwemmungsflichen an Elbe und
und Saale. Dezember regnerisch und warm, )

Bemerkungen zu Orisangaben

Bergwitz — See in einem Tagebaurestloch am Rande der Dilbener Heide. -
) Kr. Griafenhainichen -

Cositz — NSG, Bergsenkungsteich mit Mowenkolonie, Kr. Kdthen

Crassensee — NSG, alter Elbarm im Kr. Wittenberg

Déllnitz — verschilfte Ziegelteiche an der Elster, Saalkreis °
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Edderitz — Grubenteiche im Kr. - Kothen
Elsnigk — Bergsenkungsteiche im Kr. Kothen
Grobers — Bergsenkungsteich mit Méwenkolonie, Saalkreis
Hermannseck — Ostzipfel des Ziegelrodaer Forstes, Kr. Querfurt -
Kollenbey - NSG, Auengehdlz mit Reiherkolonie an der Luppe-Min-
dung Kr. Merseburg
Kornteich — Bergsenkungsteich bei Trebbichau, Kr Kothen -
Krigen- RiB — NSG, alte Elbarme westlich Worhtz Kr. Grifenhainichen
Motzlich — Bergsenkungsteich am Nordostrand des Stadtkreises Halle
Neolit — NSG, Bergsenkungsteich im Trebbichauer Teichgebiet,
Kr. Kéthen
- Planena — Saale-Elster-Aue im Siiden des Stadtkreises Halle mit alten
Lehmausstichen
Rattmannsdorf — ausgedehnter Kiesgrubensee mit Inseln in N#he der
’ Saale, Saalkreis
Im speziellen Teil ist bei zahlreichen Ortsangaben der Kreis durch drex
GroBbuchstaben (Anfangsbuchstaben des Kreises) vermerkt: Bitterfeld,
Dessau, Eisleben, Gréfenhainichen, Hettstedt, Hohenmédlsen, Koéthen,
Merseburg, Naumburg, Nebra, Querfurt RoBlau, Saalkrels Welﬁenfels
Wittenberg, Zeitz.

Die Namen der Beobachter sind in Klammern den Angaben angefligt und
oft durch Abkiirzungen ersetzi:

Be — 8. Beiche, Kithen Ro — K. Rost, Holleben
Di — F. Diessner, Radegast Ry — A. Ryssel, Merseburg
Fr — B. Fride, Kothen Rz — R. Rochlitzer, Kéthen
Gn — R. Gnielka, Halle - Sm - J. Schmiedel, Halle
Ha — H. Hampe, Dessau Sp — T. Spretke, Halle
He — W. Haenschke, Dessau St — Dr. A. Stiefel, Halle
Hi — A. Hinsche, Dessau Sz — E. Schwarze, RofiTau
Ho -— W.-D. Hoebel, Halle Ta —~— H. Tauchnitz, Halle
Ka — H. Kant, Halle . Uf — W. Ufer, Halle-Neustadt
Kr — F. Krause, Dessau Wi — W. Wischhof, Halle
Kii — H. Kiihnel, Kéthen Wo — B. Worschech, Kothen
Ii — Dr. K. Liedel, Halle . Wr — P. Wrobel, Kothen

© Lm — J. Luge, Koéthen Zs — E. Zschernitz, Kdthen
MS — AK ,Mittleres Saaletal® Zu — U, Zuppke, Wittenberg

Or — R. Ortlieb, Helbra

- Weitere Abklirzungen: . i

ad. — adultus == Altvogel BP — Brutpaar

juv. = juvenilis = Jungvogel - E S W, N — Hlmmelsrlchtungen
immat.-immaturus = unausgefirbt Fg — Fachgruppe :

Spezieller Teil

Prachttaucher: 3. 4. — 1, Grube Kayna-Siid (MS}); 5. 11. — 2, SiiBer See
(Ka); 21. 11. — 1, Grof3er Michel (Ka).
Sterntamcher 10. 11. — 1, Siiler See (Gn).
Haubentaucher: 17. 2. — 1, Elb-kim 229/36 (Hi); 1, Edderitz (Zs). 11. 3, —
Beginn des Fruhga,hrszuges SiBer See (Sp). Bru’cen 76 BP, Gebiet K6then;
davon 22 BP, Trebbichau (Rz), 18 BP, Gerlebogk (Rz, Fr). 1 BP, Tonloch :
. Halle-Délau (Wi); 1 BP, Planena (Ta); 24.7. — 6 ad, 10 juv., Grube Kame-
rad/Naundorf (MS). 2. BP, Crassensee; 2 BP, Alte Elbe Biésewig; 6 BP Lau-
siger Teiché (Fig WIT). 4 BP, Kuhmauer See/DES (Lill); 1 BP, Alte Elbe
Klieken (Sz).
30. 12. — noch 29, Mansfelder Seen (Hallmann).

i
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Rothalstaucher: 6 BP, Gerlebogk (Fr, Rz), 1 BP, Trebbichau (Fg KOT).
1 BP, Kleiner Lausiger Teich (Fg WIT). Erfolglose Brut, Grobers (Sander).’
7.4. — 1, Neolit (Wo). 12. 5. — 1, Métzlich (Wi). ’

Ohrentauncher: 17. 2. — 3, Osternienburg-Elsnigk (Arndt, Leopold). 20. 10.
und 17. 11. — 1, Rattmannsdorf (Uf). 24. und 25. 12. — 1, Hochwasser Saale-
aue Halle (Block). »

Schwarzhalstaucher: 12. 4. — 1, Trebbichau (Fg KOT). 26.5. — 8 BP, Kr.
Kothen (Di, Rz). ' : .
Zwergtaucher: 3 BP, Kithnauer See, DES (Lill). 29. 9. — 31, Staubecken
Schladebach: am 3. 10. dort 15 (Fritsch). Uberwinterer auf der Saale bei
WeiBlenfels ab 6. 10. (MS).

Kormoran: 17. 3. — 6, Trebbichau (Wo), 25, 3. — 1, Motzlich (Li). 29. und

. 30. 3. — 1 ad. am Kollenbeyer Holz (Ry/Lies, Schwarz). 30. 3, — 1 ad. und

1 immat., Kornteich (Dr. Luther). 2. 4. — 21, Trebbichau (Rz); 4. 4. — 3,
Trebbichau (Be, Fr, Kil). 4, 4. — 1 immat., Rattmannsdort (Uf). 7. 4, — 1,
Neolit (Wo). 25. 5. — 1, Saale bei Naumburg (MS). 17./18. 10. — 1, Motzlich
(Ka, Li). 17. 11. — 2, Elbe, km 185/198 (Becher). 1.12. — 1, Rattmannsdort
(Ta). -

Graureiher: 28, 4. — 122 BP, Kollenbey (Ry, Schwarz), 6. 4/11. 5. — wahr-
scheinlich erfolgreiche Brut in Einzelhorst auf Eiche, Saalealtwasser Dobis
(Ho). Neuansiedlung: 2—3 BP, Kiefernwald bei Wa«rfbenburg/WIT (Zu).
Silberreiher: 26. 7. bis 4. 8. — 1 ad., Kiesgruben Wallendorf/MER (Fritzsch,
Ry u. aJ. v v _
Nachtreiher: 21. 6. — 1 ad., Kanal b. Merseburg (Téglich). .
Zwergdommel: 11, 5. und 26. 6. — 1,0, Trebbichau (Rz). 4. 9. — 1, Saalealt-

‘wasser Weillenfels (MS).

Grofie Rohrdommel: 17. 3. — 4, Kr. KOT; 14. 4. — 17, Kr. KOT (Fg). Horst
mit Jungen, Dolinitz (Jaworowski). Brutversuch am Kihnauer See/DES™
(Lil): 27. 6. — 3, 30. 6. — 1 Nestj. beringt, Trebbichau (Lu). 8. 4, und 16. 5.
— 1, Kragen/ GRA (Kr). Ab Juni — 2, Alte Elbe Klicken (F'g Dessau). 4. 8.
— 1, Saalealtwasser WeiBenfels (MS). 1. 12. — Totfund, Alte Elbe Klieken
(LilD). 1. 12, ~— 1, Osternienburg (Gn). 5. 11, und 22. 12. — 1, Stifler See (Ka,
Hallmann). 23. 12. — 1, Grube Auguste/BIT EKdck). .

- WeiBstorch: Zihlung 1974 (SCHILDMACHER, 1975): Bezirk Halle 63 HPa

(55 HPm; 8 HPo; 163 juv.); Kr. Artern 5 (5; —; 21), Bernburg 2 (2; —; 4),
Dessau 5 (4; 1; 9), Grafenhainichen 4 (4; —; 13), Koéthen 3 (2; 1; 6), Merse-
burg 1 (1;—; 4), Nebra 1 (1; —; 2), RoBllau 8 (7; 1; 18), Saalkreis 1 (1; —; 1),
Sangerhausen 2 (2;—; 6), Wittenberg 31 (26; 5; 79; 1. Zuppke bestes Ergeb-
nis seit 1955). Erstbeob.: 11. 3. 12 {iber Schmilkendorf/WIT (Hirschield).
Schwarzstorch: 1. 5—21. 7, — wiederholt 1 bis 2 Vigel im Gebiet Lodderitz/
Diebzig (Fg. KOT). 7. 7. und 4. 8. — 1;14. 8. — 2; 1. 9. und 4. 9. — 3, bei Bra-
sen/ROS (Schubert). i . ‘
Krickente: 8 BP, Kr. KOT (Fg).

. Kniikente: 15 BP, Kr. KOT (Fg).

Schnatterente: 1 BP, Césitz (Di). 10. 3. — 2,1 Hlbe Lodderitz (Wr. Mai).
17. 3. — 1,0 Grube Grofikayna-Siid/MER (Ry), 27.3. — 1,1, Motzlich (Lij.
23. 4. — 4,2 Rattmannsdorf (Uf). 25. 4. — 2,2 Motzlich (Ka). 12.9. — 1,1 Tau-
sendteich/EIS (Sp)! 15. 10. — 8, Kornteich (Ka). 27.10, — 30, Neolit (Ho, Ka,
Sm). 28.10. — 27, Neolit (Altner, Ka, Sm). '

Pfleifente: 4. 1, — 0,1, Saalealtwasser Trebnitz (Ho). 13. 1. — 0,1, Elbe Lod-
deritz (Rz). 24. 2. — 0,1 Saalealtwasser gegeniiber Friedeburg (Ho). 1. 3, —
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1,1, Kliekener Aue (Sz). 17. 3. — 2,4 Elb-km 264/272 (L41D; 2,2 im Kr. KOT
(Fg). Weitere Durchzugsdaten bis 7. 4. und vom 15. 9. bis Jahresende.
Spiefiente: 19. 1. — 1,0 Rattmannsdorf (Ta). 13. 1.'— 1,0 Elbe Lodderitz (Rz).
17. 2. — 3,2, Kr. ROT (Fg). Weitere Daten Mérz/April; 15. 9. bis Jahresende.
Loffelente: 15 BP, Kr. KOT (Fg). 12. 5. — 0,1 mit 3 Jungen, Grube Zement-
werk Halle-Nietleben (St). 3. 6. — 4,0, Alte Elbe Klieken; am 14. 7. dort 1,0
(Sz). Winter: 13, 1. — 2,1 Kr. KOT (Fg). Zugdaten ab 17. 3.; Ansammlun-
gen: 27. und 28, 10. — 120 (Ho, Ka, Sm), 21. 11. — 140; 24, 11, — 120 (Ka),
alles Neolit. ’ . :
Kolbenente: 9. 3. — 0,1, Elb-km 249 (Ha). 9. 11. — 1,0, Elb-km 280 (Dr.
Luther). 17, 11, — 4,4 Bergwitz (Béhme, Becher, Dr. Jakobs). 21. 11. — 1,0,
Neolit (Ka). 17.11, — 2,0, Elbe Lidderitz (Rz). 1. 12. — 0,1, Kornteich (Gn,
Ka, Sp). 7. 12. — 1,0, Neolit (Be, Lu). ;
Bergente: 27, 1. — 1,0, Elb-km 233 (Ha); 12. 2. — 1,0, Elb-km 231 (Tiede).
.20, 3. — 0,1, Kiesgruben Wallendorf (Herz). 1.4. —1, Schademulde Lak-
kenau (MS). 9, 11. — 0,1, Neolit (Dr. Luther). 24. 11. — 10, Neolit (Ka).
Beiherente: Brutverdacht Gerlebogk (Rz). 21. 7. — 1,0 in Mauser, Mansfel-
der Seen (Altner). Zug: 20. 3. — 10, Grube Kayna-Sid (MS). Im Frihjahr

. bis 4,4, Rattmannsdorf (Uf). Max. 178 am 14, 4., Kr. KOT (Fg). Herbst: Okt.
bis Dez. bis 26, Rattmannsdorf (Uf). 3, 11. — 32,23, Flutrinne N Kollenbey
(Bothur). Max. 80, 26. 12., Neolit (Kl).

Tafelente: 140 BP, Kr. KOT (Fg). 3 Weibchen mit Jungen, Dieskau (Jawo-
rowski). 2 Brutnachweise, Planena (Ta). 2 BP mit juv., Crassensee (Zaa).
Mit Jungen, Tausendteich b. Roblingen und im Westzipfe] des, Siifen Sees
(Sp). Hochstzahlen: 180 im Frihjahr, Rattmannsdorf (Uf, Ry). 24. 3. — 50,
Mansfelder Seen (Gn, Altner). 13. 1. — 435, 17. 2. — 582, 17. 3. — 827, Kr.
KgT (Fg). 3. 11. — 250, Flutrinne N Kollenbey (Bothur). 13. 10. — 1154, Kr.
KOT. .

" Moorente: 13. 10, — 1,0, ehem. Salziger See (Sp).

Schellente: Winterdaten: 13. 1. — 27, 16. 2. — 13, Bergwitz (Zu). 3, 2. — 1,0,
SiiBer See (Ka). 10. 2. ~— 1,0, Rattmannsdorf (UL, Ry).

Eisente: 23. 12. — 0,2, Neolit (Ki).

Samtente: 16.°2. — 1,0, Kurzer' Wurf b. Rofilau (Sz). 15. 9. — 3, Kr. KOT
(Fg). 3. 11. — 3,1, Flutrinne N Kollenbey (Bothur). 5. 11, — 1,0, Siier See
(Ka). : i

Trauerente: 25. 3. — 1,0, Elb-km 228/229 (Ha); 17. 11. — 1,0, Elb-km 239
(Ha). 22. 12. — 1,0, Kerrnersee (Hallmann). ‘

Eiderente: 23. und 24. 12. — 1 schlichter Vogel, Grube Roitzsch/BIT, (Kock).
Mittelsiiger: 5. 11. — 1, SiiBer See (Ka). 10. 11. — 1, Kerrnersee (Gn). 3. und
4.12. — 1, Stauteich Giinthersberge (Wi). Alle im Schlichtkleid.
Gansesiger: 13, 1. — 2,0, 17. 2, — 1,1, Kr. RKOT (Fg). 11. 3. — 1,1, Siifler See
(Freye). 24. 3. — 17, Rattmannsdorf (Ry). 5. 11. — 1,3, SiiBer See (Ka). 16.11.
— 1,0, Bergwitz (Zu). 15. 12. — 3,4, SiiBer See (Sp). 22. 12, — 2,2, Siifler See;
1,0 Kerrmersee (Hallmann). Auf der Stromelbe zahlreich (Zu),
Zwergsiger: 13. 1.: 2, Elb-km 185/198 (Becher); 0,1, Unterluch/ROS (52);
0,4, Kr. KOT (Fg). 10. 2. — 0,1, BElb-km 243 (Fa). 17. 2. — 0,3, Kr. ROT (Fg).
17.3. — 1,3, Kr. KOT (Fg). 26, 3. — 0,1, Kilhnaver See (Kr). 1. 12. — 0,1,
Kornteich (Gn, Sp). 30. 12, — 2,1, Siifier See (Hallmannj.

Brandgans: 27. 3. — 2,1, Motzlich (Ld). 25.4. — 1, Motzlich (Ka). 13.10. — 1,

- Lédderitz-Aken (Rz). i

Graugans: Wenige Meldungen, kleine Zahlen, Maximal 7 am 27. 10., Neolit
(Altner, Ho, Sm). .
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Blidfigans: 17. 11. — 100, Trebbichau (Be, Lu). 27. 12. — 10 mit 100 Saatgin-
sen nach S. ziehend, Seegrehna/WIT (Zu). AuBerdem Einzelvogel.
Saatgans: Schlafplatz Neolit: 6. 1. — 1600, 17. 2. — 910, 28. 2. — 700, 3. 3. —
29 (Fg KOT), 30. 9. — 3; maximal 6000 am 2. 11. (Rz, Fr) 15. 12, — noch
5550 (Fg KOT). Trupps blS 100 Vogel aus verschiedenen Kreisen gemeldet.
Kurzschnabelgans: 5. 1. — 1, Trebbichau (Arndt).
Singschwan: 5. 2. — 2 ad., 3 jmmat., Planena (Ta), dann 9.~—14. 2. Ratt-
mannsdorf (Uf). 29. 3. — 14 4, — 1 qmmat Elb-km 237 (Tiede/He). 26. 10.
— 1, Planena (Ta). 31. 10. — 1 ad., 1 immat.; Oberluch/ROS (Schrubert)
Schreladler 14. 4—1. 9., 1 BP, Loddether F«orst (Rz).
Sperber: 6. 7, — 3 fliigge Junge im Horst, Gorenzen/HET (Or). Ende Mérz
— ein Paar balzt, Bergholz/SAA (Ka). 1974 — keine Sperberbrut im Kreis
Querfurt (Deckert) Winterdaten (bis 14 4, a.b 13. 10.) aus dem ganzen
Bezirk.
- Habicht: 2 BP bej Kosen, 1 BP bei Possenhain, 1 BP bei Grobitz (MS).
5 BP, Kr. KOT (Fg). 1 BP, Benkendorfer Holz/SAA (Ro). 2 BP, Dolauer
Helde (Fg Halle). Brut bei Dobis/SAA (Ho). 2—3 BP, Wilder am Peters~
berg/SAA (Ho, Ka, Sm). Brut im Burgholz/HAL (J: aworowskx)

Rotmilai: 22 BP, Gebiet Kothen (Fg). 7 BP, Stadtkreis Halle (Fg). 27. 1. —

1, Elbe Loddemtz Aken (Kii). 29. 12. — 2 I—Iemmchswalde/WIT (Zu). 30, .12.
~ 1, Micheln-Diebzig (Ki, Wo, Wr). .

Schwarzmxlan 14 BP, Gebiet Kothen. 4 BP, Stadtkreis Halle (Fg).

Seeadler: 13. 1. — 1 immat., Elb-km 185/198 (Becher); 1, Elb-km 239 (Ha); -

2, Elb-km 264/72 (Lill); 1 1mmat Elbe Lodderitz (Hz) 24, 2. — 1 ad,
- Trebblchau (Wr). 17. 11, — 1, ELb km229/236 (EHi). 15. 12. — 1, Elbe Lodde-
ritz (Rz).

Wespenbussard: 6 BP, Gebiet Kothen; Daten ab 17. 5. (Fg). 3 Brutnach-
weise, Muldeaue bei Torten und Most/DES (He). 6. 7. — 1, oberhalb Wippra
(Gn, Or) 15. 9. — 11 nach SW, Schwedenﬁhoasu,s/DES (Kr) 26. 9. — 10 bei
Radegast (Di).

Kornweihe: Wmntergaste bis 14. 4, und ab 15. 9.; 16. 4. — 1,0, Rathsbruch/
ROS (Sz). 20. 6. — 1,0, Grube Kayna-Stid (MS) 7. 7 —1 beu Mosaglcau (He).
24.8.— 1,0 Relchardtsweﬂben/WEI (VIS). #
Wiesenweihe: 23. 5. — 1,1, Unstrutwiesen Bailgrsbeldt (MS).

Fischadler: 2. 4. — 1, Kithnauer See (Kr). 5. 4. — 1, Cositz (Rz). 10. 4. — 1,
Edderitz/KOT (Zs). 14, 4. — 1, Cositz (Di). 26. 5. ~— 7 tiber Unstrut bei Sach—
senburg nach NE (Gn). 21. 8. — Elbaue Klieken (Sz). 23. 8. und 25. 8. — 1,
Neolit (Ki). 25. 8. — 1, Elbe/Lédderitz (Rz). 7. 9. und 12. 9. — 1, Siifler See
(Or/Sp). 15.9. — 1, RaB/GRA (Kr); 4 im Kreis Koﬁhem (F'g). 3 10, — 2,
Kerrnersee (Altner) 19. 10, — 1, RiB/GRA (Kr).

Baumfalke: Vermutlich 4 BP, Gebiet XOT (Fg). Sommernachweise aus 6
Gebieten der Kreise ROS und DES. 3. 6. — 1 jagt, Drehlitz/Petersberg (Ho,
Ka, Sm).

Wanderfalke: 29. 6. — 1, Lulsmm/DES (Ha). 30.10. — 1 immat., Lunz-
berge/HAL (Sm).

Merlin: 15 Meldungen aus dem Winterhalbjahr bis 13. 4. und ab 17. 11.
Rotfufifalke: 29. 4. — 1, NSG Totental b. Freyburg (MS).

Turmfalke: 53 BP, Kr. Kothen (Fg).

Waehtel: 30. 5.—13. 7. — Rufe im Monchstal und am Galger»berg bei Quer-
furt (Messing). 1974 mind. 3 rufende Wachteln in Luzerne siidlich Neura-
goczi und 1 bei Lieskau b. Halle (Hanke). 3. 6. und 29. 8. — 1, Micheln/Dieb-
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zig (Fg KOT). 12. 6. — 1, Elsnigk-Osternienburg/KOT @w). 2. 7. — 1 nordl.
Luisium/DES (Ha), -~ 1,0, Wiese Elb-km 2545 (i). 8. 7. — 1 fliegt auf,
Kartoffelacker Teicha/SAA (Brug). 14. 7. — ruft, Brachfliche bei Brach-
witz/SAA (Ka, Sm). 13. 8. — ruft im Uberflug, 23 Uhr, Halle (Ta). 18. 8. —
ruft, Gorbitz/SAA (Ho). 25. 8. — 2, Kr. KOT (Rz). 12. 9. — ruft dreimal im
Uberflug, 23 Uhr, Halle, Stidstr. (Ta).
Kranich: Sommerbeobachtungen am Flimingrand - (SCHUBERT und
SCHWARZE 1975, Apus 3, 274—276), 5 Meldungen vom Frithjahrszug (6. 3.
" his 29. 3., 18 Meldungen vom Herbstzug: 18. 10. — 26 nach SW, Motzlich
(Li, Uhlenhaut) ; dann 17 Meldungen vom 2. 11. bis 6. 11,, z. B. 3. 11. — 400
in 4 Ziigen, Brachwitz/Schiepzig/SAA (Ho, Sm). 9. 12. — 12, Kr. KOT Be). -
“Wasserralle: 10. 4. — 3, Alte Saale Kreypaw/MER, Tonbandprovokation
(Schwarz). 20. 5. — 5 BP, Cositz und Cosa/KOT (Rz, Fr). 21. 5. — 1, Kith-
nauer See (Ha). 17. 6. — 1, Kliekener Aue (8z), 16. 8. — 2, Stdufer Siifler
See (Freye). 23. 9. — 1, Kihnauer See (Ha). 18. 11, — 1, Aseleben, Siifier
See (Freye, Ka, Sp). 15. 12. — 1, Cositz (Di).
Tiipfelsumpthuhn: 17. 9. — 1, Planena (Ta). .
Wachtelkdnig: Wihrend der Brutzeit in der Muldeaue bel Bitterfeld; hier
seit 3¢ Jahren, aber nicht in jedem Jahr verhort (Fg BIT). Seit 1971 auf
den traditionellen Brutplétzen auf den Elbwiesen bei Wittenberg nicht
mehr gehort (Zu).
" Teichhuhn: 1 BP, Rosseloberlauf bei Hundeluft/ROS (Fg Dessau). 15. 6. —
Nest am Hagenteich b. Mollendorf/HET, 230 m 4. NN (Gn, Or). 2. 11, — frif3t
Eibenfriichte, Wérlitzer Park (Fg Dessau). .
Blefhuhn: 13. 10. — 1600, Rattmannsdorf (Uf). 18. 11. — 650, Mansfelder
Seen (Gn, Sp).
GroSirappe: 5. 12. — 4, Micheln/Diebziig (Bungenstab). .
Austernfischer: 7. 8. — 1, Edderitz (Mai); 6. 10. — 1, Rattmannsdorf (Uf).
Kiebitz: Mildes Wetter und Hochwasser lieBen bisher einmalig die Art in
grofen Zahlen im Winter 197475 an Elbe und Saale bleiben. 13. 1. — 25,
Cositz-Golzau (Di). 17. 2. — 215, Kr. KOT (Fg). 10. 11.—26, 12, — 1200 bis
1500, Uberschwemmungsflache Saale bei Zaschwitz-Weitin (Fo, Smy). 11. 12,
— 5000, Flutrinne N Kollenbey (Bothur). 15. 12. — 2500, Halle-Planena
(Ta); 800, Saaleaue Halle (Gn). 15. 12, — 1500, Elbwiesen Bosewig/WIT (Be-
cher). 16, 12. — 10.000, Elbwiesen gegeniiber Bleddin/WIT (Lennig). 27. 12.
— 5000, Elowiesen gegeniiber Piegteritz (Zu). 924. 12. — 1500, Saaleaue Hol-
leben (Uf). 22. 12. — 600, Micheln-Diebzig (Rz). Ansammlung im Frihjahr:
C17. 3. — 1000, Saaleaue Halle (Gn). Brui abseits von Gewéssern zwischen
" Querfurt und Lodersleben (Deckert).
Flufiregenpfeifer: 12 BP, Kr. KOT (Fg). 13. 4. — 16, Tagebau Lochau (Leh-
mer). 24. 4. — 3, Grube Kayna-Siid (MS). 12. 5. — Mind. 4 BP, Grube Ze-
mentwerk Halle-Nietleben {(St). 2:BP, Kiesgrube Reinsdor{/WIT (Zu). 2. 6.
— Gelege, Kaolingrube Morl/SAA (Ho). 20. 5. — Gelege, Grube Auguste/
BIT (Kuhlig). 12. 7. — 2, Kaolingrube westl. Lieskau (Wi). 16. 7. — Alt-
vigel mit Jungen, Spiilfeld Hydrierwerk Rodleben/ROS (Sz). 2 BP, Kih
nauer See (Lill). 7. 8. — 10, Kiesgrube Wallendorf (Schwarz). :
Kiebitzregenpfeifer: 13.10. — 1, Rattmannsdort (Uf). 3. 11. — 1, Flutrinne
N Kollenbey (Bothur). ' '
Goldregenpfeifer: Im Winter 1974/75 zahlreiche Daten (Hinsche i. Vorb.,
APUS 4). .
Steinwilzer: 12. 5. — 1, Rattmannsdorf (Li, Ta). 3.—13. 6. — 2 im Brutkleid,
Grobers (Sander, Wi). 14, 6. — 2, Gribers (Taglich).
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Bekassine: 4. 5. — Balzflug, Grobers; spiter fehlend (Sander, Wi). 29.°4, —
1 balzend, Elbwiegen am Durchstich/WIT (Zu). 17.11. — 325, i{iber-
schwemmie Ratswiese/HAL (Gn). 26. 12. — 1 unter Kiebitzen, Wettin (Ho).
29. 12. — 1, tiberschwemmte Wiesen Heinrichswalde/WIT (Zuw).
Waldschnepfe: Balz ab 24. 3. — Rathsbruch/ROS (Sz). 18. 6, — erstmals seit
vielen Jahren Balzflug in der Déblauer Heide/HAL (Hanke). Zug: 20. 3. — 1,
Halle-Goldberg (Freye). 3. 4. — 1, Benkendorfer Holz (Uf). 8. 4. — 2,9 4.
— 1, Stidfriedhof Halle (Gn). 27. 10. — 1, Seebener Busch/Halle (Gn). 30. 11,
— 1, Friedhof Halle-Krollwitz (Nilius). .
Groﬁer Brachvogei: 7 BP, Wulfener Bruch (Fg KOT). 2 BP, Elbwiesen See-
grehna/WIT; 1 BP, Elbwiesen Melzwig/WIT; 2 BP, Elbwiesen Warten- .
burg/WIT; 2 BP, Elbwiesen Bosewig/WIT (Zu). Im Spitherbst stindig ein-
Trupp .in der Saaleaue: 17.11. — 24; 1.12. — 22, bei Holleben (Ro);
10. 12. — 23, 15, 12. — 17, Halle-Planena (Ta). )
Regenbrachvegel: 15, 8. — 6, bei Cisitz (D). 24. 8. — 1, Grébers (Ry, Uf).
Uferschnepfe: 2 BP, Elbwiesen Durchstich/WIT. 1 BP, Diebzig-Lédderitz
(Rz). 18. 4. — 1, Rattmannsdorf (Block). 3. 5. — 2, Gerlebogk/KOT (Rz, Fr).
18. 8. — 2, Grobers (Sander). .
Waldwasserliufer: Winterdaten: 13.1. — 1, Trebbichau (Kii). 2.3, —
2, Alte Elster, RaBnitz/MER (Schmidt). 10. 12. — 6, Halle-Planena (Ta).
. 151 12. — Saealeaue (Gn). 21. 12. — 1, Kldranlage Halle (Ho, Sm). : i
Bruchwafsseltliufer: 14. 10, — 1 (sehr spéth, Motzlich (Ka, Li). .
Rotschenkel: Winterdaten: 30.11. — 1, Planena (Ta). 1.2. — 3, Saaleaue
Holleben (Ro, Wi). 15. 12, und 22. 12. — 2, Planena (Ta). 19. 1. — 1, Planena
(Ta). 26. 1. — 1, Rattmannsdori (Uf).”
Dunkler Wasserldufer: 23. 3. — 1, Kiihniauer See. Sehr frith! (Kr).
Griinschenkel: Ein frithes Datum: 13. 4. — 1, Rattmannsdorf (Uf).
Flufuferldufer: 4 BP, Gebiet Kothen (Fg), 13—23. 7. — 16 im Trupp, Kiih-
nauer See (Lill). 17. 11. — 1, Elb-km 242/247 (Schénau/Geist). 21. 11. ~— 1,
Elsnigk (Ka).
Knutt: 28. 5. — 1 im Ruhekleid, Métztich (Li). 12. 9. — 2, Grobers (Ka).
Meersirandlifufer: 17.—19. 10, — 1, Motzlich (Ka, Li u.a.). ‘
Zwergstrandliufer: Frihjahrsdaten: 12. 5. — 1, Rattmannsdorf (Li, Ta).
13. 5. — 2, Kiesgrube Wallendorf (Fritsch). 23. 5. — 2, Grébers (Lange, San-
der, Wi). -
Temminckstrandldufer: 31, 5. — 1, Motzlich (Li). 24, 8. — 1 gefangen, Gro-
bers (K. Schimidt, Uf). 5. 9. — 1 Grobers (Ka).

Alpensirandldufer: 30. 3. — 2, Kiesgrube Wallendorf (Herz). 1. 12. — 2,
Saaleaue Holleben (Ro). : .

Sanderling: 23.5. — 1 im Ruhekleid, Mdétzlich (Li). 6.10. — 2, Griébers
(Sander). ‘

Sumpflaufer: 13. 10. ~— 1, Trebbichau (Graff).

Kampfliufer: 23. 8. — 6 unter 400 Kiebitzen, Kartoffelacker Ostrau/SAA
(Krug). 1. 12. und 4. 12. — 2, Saaleaue Holleben (Roj). -

Triel: 15. 9. — 1 etwa 20mal rufend, Hohen bei Dbbli‘tz/S‘AA (Hofer).
Heringsmoéwe: 21, 4. — 2 ad., Trebbichau (Graff). 7. 5. — 1, Motzlich (Ka).
Silbermdwe: 26. 9. — 1, Saale, WeiBenfels. 24.12.74 —4.1.75 — 1 im 2. Win-
- terkleid, Saaleaue Halle (Block). 5. 1. — 1, Hufeisensee Halle; am 12. 1.
dort 1 ad. und 2 immat.; 14. 12. — 1 (Ta). 26, 5, ~— 2 »etwa 2jdhrige Vigel,
Cositz (Dr. Luther).
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Sturmmowe: 3 BP, Cositz (Di). Brutnachweis von 3-Paaren, Grube Theo-
dor II/BIT (Hillert). 20. 5. — Nest mit 3 Eiern, Splitkippe bei Bitterfeld
(Ruhlig). 21. 5. — Nest mit 3 Eiern, Restloch Neue Goitsche/BIT (Kuhlig).
16, 5. — 2, Grube Pirkau/Theiflen; fdort am. 24. 7. ein ad. und 5 juv. (MS)
chlaﬁplatz Hufeisensee Halle: 12. 1. und 5. 2. — etwa 10 (Ta).
Zwergmowe: 22, 4, — 1 immat., Cositz (Di), 12. 5. — etwa 10, Cositz (Kliebe,
Ld); 19. 5, — 6, Cositz (Di). 16. 6. — 6 immat., Motzlich (Ka, Sm). 24, 8. — 5,
ELsmgk (Mai). 15.10. - 1 Neolit (Ka). 17 11. — 1, Schonitzer See/GRA
(He).
Lachméwen: Ko»lome'bﬂdung Alte Elbe Klieken, 40 BP (Sz). Kolonie Gro-
bers: 23. 5. — 212 Nester (184 mit Eiern, 28 leer, 34 pulli) (Sander, Wi), Ko-
lonie Grube Auguste/BIT — etwa 60 BP (Hillert, Proft). Kolonie Grube
Hermine/BIT: etwa 30 BP (Tauchmann). Winteransammiungen: 2. 2. -~
400, Schlafplatz Gotthardtteich Merseburg (Ry). 14. 4. — 1000, Schlafplatz
Hufeisensee Halle (R. u. A. St). 2. 11. — 6000, Neolit (Fr). 3. 11, — 3000, Aue
Holleben (Uf). 14. 12. — 700, Gotthardtteich MER (Ry, Schwarz). 15. 12, —
2500, Saaleaue Halle (Gn), 24. 12. — 2800, Saaleaue Halle (Heilemann,
Block). 30, 12. — 3500 nach SE, Bindersee (Hallmann). Diese groBen An-
sammlungen im Spétherbst und Winter sind ungewthnlich und sind im
Zusammenhang mit dem milden Wetter und den Uberschwemmungen zu
sehen. 27. 12. — 1000, liberschwemmte Elbwiesen gegeniiber Piesteritz (Zu).
Raubseeschwalbe: 20./21. 8, — 2 ad., Trebbichau (Graff). 24, 8. — 1, Elb-km
248 (Ha). 15. 9. — 2 auf Sandbank, Rattmannsdorf (Gn).
FluBlseeschwalbe: 12. 6, — 1, Kithnauer See/DES (Ha). 22. 6. — 1, Kaolin-
grube Morl/SAA (Ho, Sm). 15. 9. — 1, Elsnigk (Leopold).
Trauerseeschwalbe: 15 Meldungen vom 3. 5. bis 15, 10.; max. 20 Vogel am
19. 5., Cositz (Di). Spite Daten: 12. 10. — 1, Bergwitz (Dr Placke Zuy, 2,
Elbak)m 185/198 (Becher). 15, 10. — 2, Elbe Loddemuz (Ka).
Hohltaube: 20. 1. — 5 unter Ringeltauben, Kloschwitz/SAA (Sm, Ho, Ka).
21. 4. — 1, Rainholz/QUE (Gn); 1 nordlich Coswig (Freitag). 17. 5. — 1,
Loddemtzer Forst (Fr. Rz). 18. 5. — ruft bei Stangerude/HET (Gn). 4. 8. —
ruft, Wippertalsperre (Koch).
Ringeltaube: 51 Nestfunde, Stidfriedhof Halle; Legebeginn 26.3.; 1. Ei der
spétesten Brutam 31. 8. (Gn). 20. 1. — 50, ersen bei KlOSCthtZ/SAA (Ho).
28. 9. — 250 nach SW, Wettin (Ho, Wi). 7 10. — 400 zichen bei Weiflenfels
(MS). 13. 10. — 700, Micheln—Die*bzixg (Bungenstab).
Turteltaube: Meldungen zwischen dem 1. 5. und 15, 9.

Tiirkentaube: 177 Nestfunde, Siidfriedhof Halle. 1, Ei am 5. 3, bei der spi-
testen Brut am 28. 9. (Gn). 11. 2. — 69, Schlafplatz Burganlagen Aschers-
leben (Richel). 22. 12. — 80, Silo Sxalz'munde/SAA {(Wi). Winterschar von 60
VEB Getreidewirtschaft Wlt’cenl erg (Zu).

Kuckuck: 1 von Zaungrasmiicke aufgezogen, Schlofivorstadt Wittenberg
(Zw). 7. 7. — nestjung beringt; Wirt: Gartenrotschhwanz, nondlich Coswig
(Graul). 13. 5. — Schlupf; Wirt: Gartenrotschwanz, Gérten Galgenberg
Halle (Hallmann). 17. 9. — 1 ruft, Halle-Planena (Ta).

Steinkauz: Sehr selten geworden! 7. 4. — 1, Saaleaue Schonburg (MS).
11. 9. — 1, Jeber-Bergfrieden/ROS (Schubert). 13. 10. — 1, Osternienburg-
Elsnigk (Arndt, Feldmann). ) .
Waldohreule: Schlafplétze: LieskawDb6lauer Heide: 6, 1. — 85 (Miiller);
26. 12. — 100 (Wi). Alter Kirchhof Holleben/SAA: 6. 12. — 19 (Ro). Leuna:
19. 1. — 32 (Fritsch). Burgliebenau: 13. 1. — 12 (Uf). Merseburg: max. 11
(Fg). Bad Lauchstidt: 21.12, — 14 (Ry). Blockhiitte Wettin: 10.2. — 19




(Wi). Kiefern am Bergwwz.see 13. 1. — 12 (im Vorjahr 25); 16, 11. — 7 (Dr.
Placke, Zu).

Sumpfohreule: 13. 1. — 7, Wulfener Bmch/Dleb21g (Rz). 2. 2. = 30, Raum
Diebzig/Lodderitz (Stenzel) 18, 2. — 1 im hohén Gras, Schonung Z1e4gel~
rodaer Forst (Deckert). 3. 11, — 1, Micheln/Diebzig (Bungewstab) 9.11. — 1,
Rattmannsdorf (T'a). 28 i1, — 1, Grube Kayna-Siid (MS).

Ziegenmelker: 17. 5. — 1ad. 8 gefangen, Stadtrand Koéthen (Lu). 19. 8, «
1 auf Kiefernast, Stidfriedhof Halle (Gn). 25.9. — 1 bei Lochau (Lehmer).’

Mauersegler: Eintreffen der Masse erst am 10. 5./11. 5., Halle (Fg). Eintref-
fen erst am 12. 5., Wittenberg (Fg). 16. 10. — 1, Dessau (Ha, Kr).

Eisvogel: Nach milden Wintern deutliche Zunahme. In den Kreisen Des-
sauw/RoBlau etwa 12 BP (He). 1 BP, Crassensee/WIT (Zu). Brutplitze im

Kreis Merseburg: Alte Elster Raﬁmtz "~ 2 BP, Geisel, Beuna, Alte Saale ~

Trebnitz, Luppe Kollenbey (Fg). Halle = Seit 1938 ers'hmahs wieder Brut,
Planena (Ta). 12. 4. — 1 an Bruirdhre, Goseck (MS). Mind 2 BP, Mulde
Bitterfeld/JeBnitz (Fg. Bitterfeld). 6. 7. — Brutrdhre oberhalb Wuppr'a (Gn).
15. 6, — Jungvogel in Rohre, Wipper Rammelburg (Gn). Im Herbst auffil-
lig zahlreich (Fg. Wﬂ:tenberg) 14, 7. — 20. 10. — 21 Fanglmge bemngt Pla-
nena (Haack).

Bienenfresser: 20. 5. — 5, Kéthen( Rz, Fr). 15. 8. — 2, Césitz (Di).
Blauracke: 8. 6. und 96. — 1 auf Leitung bei Bungscheidungen (E. u. L
Koch).

Wiedehopt: Brut in Schwellenstapel, Grube Goitsche/BIT: 9. 5. — T Eier;
5 Junge schliipften und wurden am 10, 6. fliigge (Kuhlig, Bott). Brut bei

Burgkemnitz (Tauchmann). Durchziigler: 10. 4. — 1, Grube Rofibach (MS);.

13. 4. — 1, Rattmannsdorf (Uf); 14. 4. — 1, Luisium D«elssaau (Sz); 20. 4, — 2,
Kilhnauer See (Lilly; 30. 4. — 1, Motzhcher Teiche (Ka). 18, 8. — 1, Thie-
Ben/DES (Musiolik); 2. 9. — 1, Halleu(}oldbeng (Freye); 30. und 31. 12, — 1,
Kiesgrube Ratﬁma;nnsdorf (Koch/Muller)

Grauspecht: Auffillige Zunahme in den Nledenungen wo vordem fehlend.
Zwéi Brutnachweise bei Dessau (HAMPE, 1975b). 31. 3. — 1, Gelersberg-~
Kosen (MS). 21. 4. — 0,1 gefangen, Weinbergholz Holleben (Ro-). 21. 4. —
Balzrufe im Rainholz/QUE (Gn). 21. 4. — 2, alte Kirschplantage bei Loders-
leben/QUE (Gn). 12. 4, — 2 rufen, NSG Sandberg/QUE (Gn, Or). 18, 5. — im
Buchenwald bei Rammelburg/HET (Gn). 15. 6. — Biesenrode/Wipper (Gn).

6. 7. — Wippra (Gn). Regelm#Big im Gebiet Wippertalsperre (Koch). 24, 8.

~— 2, Hermannseck (Koch). 14. 9. — Feldweg Seecbener Busch/HAL (Ka).
16. 11, — an Lichtmast bei Querfurt (Messing). 16. 11. — Kliranlage Halle
(Sm). 17. 11, — Do6llnitz/SAA (Ta). 24. 11. — 0,1, Planena (Ta). 22. 12. — 0,1,
Obsthang Pﬁﬁﬁzﬁhal/SAA (Ho, Sm, Wi). .

" Kleinspecht: Zunahme in der Muldeaue bei Bitterfeld in den letzten 5 Jah-
ren, wohl durch Absterben der Biume infolge: Ausdehnung der Gruben
Mittelspecht: 21. 4. — Balzrufe in Alteichen, Nordrand Ziegelrodaer Forst
(Gn). 15. 5. — Bvalzrfufe Hermannseck (Gn). 15. 6. — 1, Rammelburg/HET
(Gn, Orn).

Schwarzspecht: Seit 1972 Zunahme, auch in kleineren Wildern der Aue bei
Wittenberg (Fg). 18. 5. — NSG Tote Téler/Freyburg (MS). 19. 5. — bei Bad
Kosen (MS). 19.5. — Brut in Buche, Ddlauer Heide Waldheil/HAL (Roder-
mann). 23. 6. — 3 bis 4 fast fliigge Junge, Hohle in abgestorbener Pappel
bei Délinitz/SAA (Wilde).
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Wendehals: Im Stadtkreis Halle kein Hinwels auf Brut. Saalkreis: An 6
Stellen zur Bruizeif, Saalehiinge Wettin/Rothenburg (Ho). Seit Jahren -
- hiufig in Nistkisten, Forst Rofdorf (Fg. Bitterfeld). 18. 5. — 3 rufen, Salz-
ketal Benngtedt-Langenbogen (Sp). Erstbeobachtung: 9. 4, — Siifler See
Sp). '

Haubenlerche: 9. 4. — fiittern 4 Junge, Grubenddland Neue Goitzsche*/
BIT (Kuhlig). ;
_ Heidelerche: Wo briitet die Art noch? 9. 6. — 1 singt, SE Schleesen/GRA

(Gn). 6.10. — starker Zug: 131 in Gruppen bis 35, Beidersee/SAA (Ho). -

13.10. — 31, Acker Beidersee/SAA, -4 20, Brachwitz/SAA (Ho). 4. 11. — 17,
.Acker Doblitz/SAA (Ho), 15. 12. — 21, Lodderitz/Aken (Rz). )

Feldlerche: 24. 2. — 1200, Stoppelfeld Saaleaue Angersdorf/SAA (Block).

15. 12. — 700, Weizenstoppeln, Saaleaue Halle (Gn). )

Ohrenlerche: 5. 1. — 27, Kleestoppeln bei Melzawig/WIT (Zu). 6. 1.—24. 2.

— max. 60 bis 70, Weiden/ROS (Schubert). 16. 1. — 20, Miihlstedt/ROS

(StroBner), 27. 1. — 26, KreypawMER (Fritsch). 28. 2. — 31, Raum Lodderitz

(Rz). 17. 3. — 25, Zoéschen/MER (Herz). 12. 11. — 150, Kreis Kothen, ebenso

am 21. 11. (Fg). 27. 11, — 50, Kr. Kothen (Be). 3. 11. bis 21. 12. — fast regel-

miBig im Gebiet Brachwitz-Doblitz/SAA; max, 55 am 4. 12, (Ho, Sm, Ka).

14, 12, — 20, Kliekener Aue/ROS (Sz). .

Rauchschwalbe: Erstbeob.: 26. 3. — 1, Saale Halle (Block).

NaBkalte Witterung im Friihherbst verhinderte, daB die Schwalben in

Zugdisposition kamen. So verzdgerte sich -der Abzug bis weit in den No-

vember. 13, 10. — 1000, Nahrungsflug und Zug, Saaleaue Zaschwitz/SAA

(Wi). 9. 11. — 35 iiber Wasserflichen bei Dabrun/WIT (Zu). 10. 11. — Letzt~

beobachtung Kr, WIT: 2, Pratau (Zu). 15. 11. — Letztbeob. Kr. ROS: 3 (Fg).

17.11. — Letztbeob. Merseburg (Schwarz); noch Gruppen bis 4, Halle (Fg);

6, Holleben/SAA ; letztmalig hier eine am 20. 11. (Ro). 21. 11. — noch meh-

rere, letzbmals am 23. 11., Bitterfeld (Fg). 27. 11. — 2, 30. 11,, 11.12,, 17.12, —

1, Kreis Kothen (Go6tz).

Mehlschwalbe: Erstbeob.: 13.4. — 3,7 Kanal Halle (Rente). Brut: 6.7. —

etwa 30 Nester, Staumauer Wippertalsperre (Gn). Herbstzug: 13, 10. — noch

50, Stall Pfitztal/SAA, -+ 300, Wettin (Wi). 2. 11, — 4 b. WeiBenfels (MS).
-'18. 11. -~ mehrere b. Halle-Dolau (Hofer).

Uferschwalbe: 40 Brutrohren, Saaleufer gegenitber Brachwitz (Ho). 25 Roh-

ren, Beiderseer Teiche/SAA (Ho). 80 Rohren, Sandgrube Brachwitz-Ler-

chenhiigel (Ho). 5 Rdohren, Kaolingrube Morl/SAA (Ho). 70 Rohren, Edde-
ritz (Rz). 8. 6. — 40 fliegen, Bergwitzsee, Brutrohren in Steilhéingen (Gn).

Letztbeob.: 12. 10. — 25, Bergwitzsee (Zu). 30. 10. — 1, Beidersee/SAA (Ho).
1. 11, ~— 1, Oberluch/ROS (Schubert). 7.11. — 1, Trebbichau (Ka).

Pirol: Letztbeob.: 5. 9. — Siiffer See (Or). '

Saatkrihe: 31. 3. — 10 Nester, Scheiplitz/NAU (MS). 9. 5. — 55 Nester, Stor-

kaw/WEI (MS). Mai — 200 besetzte Nester, Saaleinsel Wettin (Ho). 20. 5. —

neue Kolonie mit 10 Nestern, Gr. Kienheide/DES; imn Herbst 22 Nester ge-
zihlt (Fg). Schlafplatz Sandersdorf-Thalheim: bis 800 (Fg BIT). Schlafplatz

Rabeninsel Halle: 10000; letztmals einige Hundert am 17.3. (Gn). Zug:.

26.10. — 2 Schwirme nach W, Holleben (Ro). 3.11, — 5 Schwirme 200 bis

400 m hoch nach W, Halle-Bruckdorf (Gn).

Tannenhiher: 5. 4. — 1, Streetzer Forst/ROS (Seifert). 17.7. — 1, Ampen-

berg/Harz (Dr. Luther). 19. 7. — 1 gehort, Neudorf/Stolberg (Dr. Luther).

Eichelhiiher: 29, 9. — 100, Cositz (Di). ’

Kohlmeise: 6. 10, — Zug, 10 Trupps (bis 30 Vigel) im offenen Geldnde b.

Beidersee/SAA (Ho). .
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Blaumeise: 8.12. — 30 im Trupp, gﬁﬁer See (Hallmann).

Tannmenmeise: Invasionsartiger Einflug im Herbst: 28. 9. — mind. 80, Ben-
kendorfer Holz, Laubwald/SAA (Uf). 5. und 6. 10. — mind. 200, Benkendor-
fer Holz; 82 gefangen. Danach nur kleinere Trupps; ab Mitte Okt. keine
mehr (Uf), 11.9. — Erstbeob.: 2; 26. 9. — 40; 6. 10. — 65, Stidfriedhof Halle
(Gn). max. 100 am 6.10. (12 Gruppen bis 19 Vogel); letzfimals 2 am 3. 11,
Gebiet Franzigmark-Brachwitz-Wettin (Ho). 6. 10. — 20-+12 nach SW, ra-
sten kurz, Métzlicher Teiche (Gn). 7.10. — starker Zug bei WeiBlenfels,
18-+30--11 (MS).

Weidenmeise: 3.8. — 3, Wippertalsperre (Koch). 15.10.—8.12. — 5 Daten,
Neolit (Fig Kthen, Ka, Sm). Nachweise aus der Kliekener Aue, dem Raths-
bruch, Brésener Bruch, Luisium, Mosigkauer Heide (Fg Dessau/RoBlau).
14. 4. — 1, Lidderitzer Forst (Rz). ’

. Beutelmeise: 4 Bruten im Coswiger Luch/ROS (Tiede). 2 ferlige Nester,
Mulde bei Bitterfeld (Heine). 2 Nestfunde, Neolit/KOT (Fr). Fertiges Nest
mit Réhre nach dem Laubfall (3. 11), Flutkanal Pratau (Zw). 3. und 4. 10, —
3, Motzlich (Ka); 19.10. — 4, Métzlich (Sm); 18.11. — 1, Matzlich (Li).
21.9. — 10, Saalealiwasser WeiBenfels (MS).

Bartmeise: 17. 2. u. 3.3. — 1,0, Beiderseer Teiche/SAA (Ho, Smj), 9.4, — 8§, V
Stfler See (Ka); 15. 10. — 8, Kornteich (Ka). 24. 11. — 2, Neolit (Ka). 1. 12.
— Rufe, Trebbichau (Gn). :

Wasseramsel: Ende Febr. — 1 in Meinsdorf/ROS gefangen (H, Kolbe).
Misteldrossel: 5. 2. — 1, Lodderitzer Forst (Rz). :

Wacholderdrossel: Am ‘Akenschen See den ganzen Sommer 6—8 (Lill).
18. 5. — 2, Einetal Welbsleben (Gn). 9.52— 2 zwischen Osterhausen und
Einsdorf/QUE, auch spdter dort (Dechandt). 4.1, — 700, Wiesen Klosch-
witz-Trebitz (Ho). 13.1, — 300, Szale Ostrau-Bad Diirrenberg (Fritsch).
20. 1. — 250, Wiesen Dobis-Kloschwitz (Ho). 28. 1, — 100, Plantage Loders-
leben/QUE (Deckert). 3. 2. — 50, Saatfeld Lodersleben (Deckert). 24.2. —
350, Saalewiesen Kloschwitz (Ho). 31.10.~4. 11.: 7001200, WeiBdornhek-
ken Franzigmark n6rdl. Halle (Ho, Ta). 14. 12. — 400, Saatfeld Rumpin/SAA
(Lange). 28. 12. — 800 im Gebiet Micheln-Diebzig Rz, Lu).

Rotdrossel: 8.5. — 1, Siidfriedhof Halle (Gn). 30.10./4. 11, — bis 150, WeiB3-
dornhecken Franzigmark bei Halle (Ho, Ta).

Ringdrossel: 27. 4. — 2,0, Uichteritz/WEI (MS). 9.10. — 0,1 gef., Benkendor-
fer Holz/SAA (Ro). : . :
Steinschmitzer: 5.6. — 1 BP fiittert Junge in ehem. Uferschwalbenrdhre,
Kiesgrube Reinsdorf/WIT (Zu). 19. 10. — 1, Métzlich (Sm). 28. 10. — 1, Neo-
lit (Altner, Sm). '

Gartenrotschwanz: AuBerhalb der Ortschaften selten geworden! Letzt-
beobachtung: 24. 10. — 0,1, Siidfriedhof Halle (Gn).

Nachtigall: Abnahme durch Ausholzung in den Parkanlagen von Bitter-
feld; in der Umgebung (Muldeaue, Haldengeholze) eher Zunahme (Fg). 22
singen in den Anlagen und Friedhofen von Wittenberg, im Vorjahr 31 (Fg).
Zur Verbreitungsgrenze im Harz: 18.5. — 3 singen, Wippertal oberhalb -
Vatterode/HET; 2 singen, Bachaue Ulzigerode/HET (Gn).

Blaukehlchen: 7.4, — 1,0, — Beidersee/SAA (Sm). 12.4. — 1, Trebbichau
(Rz). 24.8, — 1,0 ad. gef.,, Grobers (Kunze). 7.9. — 2; 28.9.. — 1, Grébers/
SAA (Ta). "

Rotsterniges Blaykehichen: 5.5.—9.5. — 1, Senkungsgebiet Grobers (San-
der). o -
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Feldschwirl: In der Muldeaue Greppin-Bitterfeld je km? 2 singende &
(Fg). 11. 5. — 4 singen, Wettin-Rothenburg (Ho). 23. 5. — 1 singt, Schafberg
Zscheiplitz (MS). 3. 6. — 2 singen, Gebiet Petersberg (Ho). 22. 6. -— Nest mit
fliggen Jungen, Beidersee/SAA (Ho). 24.7. — 1 singt, Grubenrestloch
Jaucha/HOH (MS). 31. 7. — 1 singt bei Golzen/NEB (MS). 24. 8. — Wieder-
fang eines beringten Minnchens, Beuchlitz/SAA (Ro). Zahlreiche Meldun-
gen aus den Nledxeruncen und Fluﬁtalern auch aus den Schonungen des
Sudharzes.

Schlagschwirl: 19.5 — 1 singt, Tiergarten Dessau (Ha). 31.5. — 5 singen
NE GroSmutterbriicke Dessau, am 2. 7. noch 3 (Kr). 15. 6. — 1 singt, Streit-
werder Dessau (He). 7. 6. — 1 singt, Erlengébiisch 'am Flutkanal Dabrun/
WIT (Zu). 4. 8. — 1 dies]. gef., Marienmiihle WeiBenfels (Brauer).
Rohrschwirl: 16. bis 20.5. — 1 is’in‘grt Moétzlich (Di) 27.6. — 1,6.7. — 2 sin~
gen, Doélinitz (Ta). :

Teichrohrsinger: 21. 10. — 1 gefangen, Griobers (Ta) 28.10. — 1 Neolit (Ka,
Sm).

Minchsgrasmiicke: 25. und 29.3. — 1,0, Sudfme«dihorf Halle (Gn). 30.3. — 1-
singt, Kellerberg/Dolaue‘r Helde (thowsku) 6.11, — 0,1, Sidfriedhof.
Halle (Gn).

- Sperbergrasmiicke: 18. 5. und 30. 6. — 1 singt, Salzketal Langenbogen/SAA
(Sp). 1 BP ostl. Kollenbey (Bothur, Uf); 1 BP SE RalBnitz (Uf). 11.5. — 1,
Diebzig (Rz). 18.5. — 1, warnt, Rollsdonf/ELS (Ka). 23.5, — 4, Schaiberg
Zschelphtz/NEB (MS). 25 5. — 1, Schwalbengrund Balgstadt/NEB 3.6, —
singt, ostl. Nehlitz/SAA (Ho, Ka, Sm). 5.6, — 1,0 gef., 6. 6. — 1,1 gef., Frey-
burg (Plaschka), 9. 6. — singt, SW-Rand Bel«dwnzsee {Gn); 1 wamt Wald-
rand NW Radis/GRA (Gn). 11. 8. — 0,1, Brachwitz/SAA (Ho, Sm).

.Zilpzalp: 20.1. — 1, Friedhof I, Dessad (Ha). 20.11. — 1, Saaleufer Dobis
(Ka, Sm).

Fitis: 31. 3. — Holleben/SAA (Ro). ‘ ‘
Sommergoldhihnchen: 2 Bruten eines Paares, Siidfriedhof Halle (Gn).
1.5, — 1 Ziigler, Stadtgottesacker Halle (Gn). 21. 4. — 2 singen, Kloschwit-
zer Grund/SAA (Ho). 4. 11, — 1 bei Trebitz/SAA Ho). :

Zwergschniipper: 25.5. — 1 weillkehliges Ménnchen singt, Buchenbestand
im Bergholz/SAA (Ka). 30. 5. — 0,1 gefangen, Stadtrand Kothen (Luge).
Brachpieper: Brutzeitbeobachtungen in der Grube Goitzsche/BIT (Kuhlig).
3.5. — 1, Gerlebogk (Rz, Fr). 4.5. — 1, Grube Kayna-Siid (MS). 11.5. — 2
gegenuber Rumpin/SAA (Fo, Sm, Wi). 13.5. — 1 bei Beidersee/SAA (Ho).
16. 5, — 2, Grube Pirkau-Theilen/ZEI (MS). 19. 5. — Balzflug, Ubungsplatz
Franmgmark nordl. Halle (Ho). 5.6. — 1 singt, Kres‘gnu.be Reinsdor{/WIT
(Zw). 18. 8. — 3, Feldflur Ihlaw/SAA (Fo). 18. 8. — Zug (8-+10--4) zwischen
Halle und Dobxs (Ho). 23. 8. — 2, Kartoffelacker Ostrau/SAA (Krug).

'Wassermeper. Bis 3.3. — regelm. in der Kliranlage Halle; max. 10 am
10.2.; 21.12. — 2 (Sm, Ho). Bis 26. 3. einzelne (Fg Dessau). 28 10, und 9. 11.
—1, Schlammteich MennewitzZKOT (Ka, Sm/Dr. Lather). 5. 11, — 5 Klar-
becken Siier See (Ka). 16. 11. — 1, Rattmanmnsdorf (Uf). 17.11. — , 15,12,
— 1, Regattastrecke Halle (Gn). 21 11 — 3, Elsmgik (Ka). 1.12; — 1 Treb-
blchau (Gn, Ka).

Bachstelze: 15. 9. — 100 {fbernachten, Saalealtwasser Weiflenfels (MS).

Gebirgsstelze: An der Rossel 11—12 BP (Fg Dessau-RoBlaw). 30.3. — 0,1,
Wethaw/NAU (MS). 15. 5. — 0,1, Schmoner Bach b. Hermannseck/QUE (Gn)
19. 10 — 1 ziigig Uber die Stadt Halle-Siid, nach SSW (Gn).
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Nordische Schafstelze: 12.5. — 5,0; 16.5. — 15 bis 20; 21.5. — 2,0; Ratt-
mannsdorf/SAA (Ta). ’

Maskenstelze: 23. 4. — 1,0, Rattmannsdorf (T.AUOHNITZ, 1975).

Seidenschwanz: Bis 27. 1. — max. 45, Kreise Dessau und Rofllau (Fg). Zahl-
reiche Meldungen {iber einen stirkeren Herbsteinflug, Ein Vorldufer am
27. 10., Neolit (Sm), sonst Erstbeob. vom 13. 11. bis 17. 11,; Hochstzahlen im
Gebiet Kothen bis 500 (Rz, Fr). 14.11. — 100, Anlagen Stadt Wittenberg
(Béhme). 24. 11. — 113, Mehlbeerbiume Innenstadt Wittenberg (Zu). 18. 12.
— 55, Bahnhof Piesteritz (Lennig). 21.12. — 60, Dessau-Waldersee (Kr).
Bei Halle nur Gruppen bis 18. Keine Meldungen aus den stidlichen Kreisen.

Raubwiirger: 4 BP bei GrofSkithnauw/DES (Lill/HAMPE, 1975a). 29. 6. — mit
5 Jungen, Beidersee/SAA (Ho, Sm). 14.7. — mit 5 Jungen, Hesselbachtal
Balgstddt/NEB (MS). Winterdichte: 11 Reviere auf 30 km?, Saalkreis nord-
lich Halle (Ho, Sm). :

Star: 8. 10. — 50 000, Neolit (Kuhnel)
Kernbeifler: In den Niederungen nur spérliche Bruizeitvorkommen.

Griinfink: Nach mildem Winter Fruhbrut 1. Ei am 10. 3., Sidfriedhof
Halle (Gn). SN

Stieglitz: Ungewdhnliche Anxsamrnlung 23.9. - 1500 in Disteln,  Saale-
aue Holleben (Ro).

Berghiinfling: (Nur Zathtlen itber 50): 20.1, — 71 an Birkenfrichten, Siid-
friedhot Halle (Gn). 9.3. — 60, StraBenrand RaBnitz/SAA (Wi). 11.3, —
500, Odland ehem, Salziger See/EIS (Freye). 12.3. — 50 im Schilf, Motz-
lich (Ka). Letztbeob.: 23. 3. — 2 singen, Siidfriedhof (Gn).

Im Herbst ab 13. 10. — 80, Lodderitz-Aken (Rz). 14.11. — 80 bei Kalten-

mark/SAA, nach SW (Krug) Nowv., — bis 400, Rattmannsdorf (Uf). 17. 11, =
250, K;esgrube Roétzschen/MER (Ry). 30.11. 'und 4.12. — 100 bei Friedrichs-

schwerz/SAA (Ho, Sm). 14.12. — 70, Kohlfeld mit Melde, Beidersee/SAA '

(Ho). 22. 12, — 360, Klirteiche am Siien See (Hallmann).

Girlitz: 47 Nestfunde, Siidfriedhof Halle; Legebeginn am 14.4.; 1. Ei der
spitesten Brut am 27.7. (Gn). 15. 11, — Gesang, Querfurt (Messing).
Fichtenkreuzschnabel: Wenige Meldungen von auBerhalb des Harzes; max.
649 am 11. 8., Beidersee/SAA, nach S (Ho, Sm).

Buchfink: 9. 10. — starker Zug; in 1 Std. 500 in 26 Trupps be1 Osterfeld/ZEI
(MS).

Bergfink: 13.5. — 1, Studfriedhof Halle (Gn). 15.10. — 1000 be1 Micheln/
KOT (Ka). 22.12. ~ 200, Plantage Seeburg (Hallmann).

Ortolan: Spérlich gewofden. Aus dem Raum SiiBer See keine Meldung. .

19.5. und 5.6, — 1 singt, Rand Kiefernwald Reinsdorf/WIT (Zu). 26.5, —
1 singt, Kloschwitz/Trebitz/SAA (Ho). 19.5. — 1 singt, Feldrand Klipp-
miihle, Wippertal (Wi). 28.5. bis 22.6. — an 4 Stellen, 6 km?, Brachwitz-
Morl/SAA (Ho, Sm). Juni — an 8 Stellen, Umgebung Petersberg (Ka,
, Krug). 4. 6. — bei Uichteritz/WEI; 12. 6. — bei, Reichardiswerben/WEI,

Schneeammer: 13.1. — 37, Kiesgrube Wallendorf (Plaschka). 10.2, — 1
{iberfliegt Halle-Motzlich (Ka). 16. 2. — 0,1, Kliekener. Aue (Sz). 17.2. —
2,2, Lodderitz-Aken (Rz). 13, 11. — 45, Stoppeln bei Doblitz (Sm, Ho). 16. 11.
— 50, Kiesgrube Rattmannsdorf (Uf). 15.12. — 27, Lodderitz-Aken (Rz).
27, 12. — 24, Planena (Ta). .
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’ Kleine Mitteilungen

Eistaucher am Jersleber See -

Als ich am 13.12. 1971 von 14—15 Uhr mit dem ,Asiola® am J ersleber See,
Kr. Wolmirstedt, Beobachtungen durchfiihrte, hielt sich an der Westseite
des Sees ein Prachitaucher (Gavia arctica) im Winterkleid aud. Im mittle-
ren Teil des Sees schwamm 150 m von mir entfernt ein Seetaucher, der sich -
- von dem Prachttaucher sehr auffillig unterschied. Er war kraftiger, hatte
einen stirkeren und dunkleren Schnabel, eine steilere Stirn sowie einen
dickeren Kopf und Hals. Aufler einer bis zum Auge reichenden hellen
Kehlzeichnung waren Kopf und Oberhals ringsum schwarz, scharf abge-
setzt zur weiBlen Unterseite. An den Seiten des schwarzen Oberhalses be-
fand sich eine schwarzweiBe senkrecht gestrichelte Binde. Der Riicken war
- schwirzlich mit kaum erkennbarer Fleckung. Ich fertigte an Ort und Stelle
eine Skizze flir mein Beobachtungsbuch und bin tiberzeugt, dafi der beob-
achtete Seetaucher ein Eistaucher (Gavia immer) war, der noch zum Teil
das Brutkleid trug. Meine Uberzeugung wurde noch bestirkt, als ich am
14. 4, und 6.5.1974 am Jersleber See die Gelegenheit hatte, Prachitaucher
© im Brutkleid ausgiebig zu beobachten und mit meiner Skizze -zu ver-
gleichen. . .
: Alfred Ulrich, 321 Wolmirstedt, FriedensstraBle 56

Silberreiher an der Saalemiindung

Bei einer Exkursion am 2. 8. 1977 im geplanten Naturschutzgebiet Saale-
miindung stellte ich um etwa 12.30 Uhr einen Silberreiher (Casmerodius
albus) im zentralen Teil der siidlichen Alfen Saale im verkrauieten Flach-
wasserbereich nahrungssuchend fest. Auffallend war die Schrigstellung
der Kopf-Halspartie bei seiner bedichtig langsam schreitenden Jagdweise.
Folgende Merkmale sind neben seiner weifien Farbung mitteilsam: sehr
langer schlanker Hals (Iinger als bei in der Nihe stehenden Graureihern),
weiBgelbe Augen, hellgelber Schnabel, der von etwa Augenhohe bis etwa
-, Schnabelmitte eine deutliche ‘hellrétliche Farbténung aufwies. Im Fluge
(durch auffliegende Entfen aufgeschreckt) kennzeichneten ihn seine sehr
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lang lber den Schwanz ragenden dunkel aussehenden Beine (ldnger als
beim Graureiher).

Am 3.8.1977 bestétigte H. Lyhs (Steckby) die Silberreiherbeobachtung in
diesem Gebiet,
Gerd Zorner, 321 Wolmirstedt, August-Bebel-Strafe 12

Wintervorkommen des Fischadlers im Kr. Artern

In der Unstrutniederung zwischen Oldisleben und Bretleben wird der
Fischadler (Pandion haliaetus) auf dem Herbstzug in den Monaten August
bis Oktober als spérlicher Durchziigler angetroffen. Den Meliorations-
arbeiten, die seit 1970 im Zuge der Helme-Unstrut-Regulierung durchge-
fihrt wurden, fielen im Gebiet um Bretleben die schilfbewachsenen Ufer-
zonen sowie erhebliche Baumbestinde zum Opfer, so daB sich die Unstrut
jetzt als vollig offenes Gewdsser darbietet. Wurde der Fischadler vorher -
nur sehr spérlich bemerkt (siehe auch SYNNATZSCHKE, 1974), so wurden ’
die Feststellungen ab 1970 regelméiBiger, was vielleicht mit der Verinde-
rung des Landschaftsbildes zusammenhingt. Offenbar wurden nun ein-
zelne Exemplare zu léngeren Awufenthalten bewogen. Dariiber hinaus ge-
langten in den Wintern 1971/72, 1972/73 und 1973/74 mehrfach Eingel-
exemplare zur Beobachtung, die (evil. war es immer dasselbe Exemplar) .
teilweise bis in den Januar hinein bemerkt werden konnten, In allen drei
Wintern gab es zwar wihrend der fraglichen Beo'bachtungszextraume
kleine Frostperioden, es blieben aber eisfreie Wasserflichen in der Un-
strut vorhanden. Die Becbachtungen erfolgten im Gebiet zwischen Esper-
stedt, Bretleben und Olchsleben dlrekt am FluB} oder an Altarmen:

7.11.1971 1
12.12.1971. 1 )
15. 1.1972 1 (Temperatur —4 °C)
19.11.1972 1
17.12.1972 1 (Temperatur —2 °C)
7. 1.1973 1 (Temperatur —2°C)
17.11.1973 2 _
9.12.1973 1 (Temperatur —4°C; H, Giilland, G. Henschel)
1..1.1974 1 (H. Gilland, G. Henschel)
6. 1.1974 1 (Temperatur —3°C; H. Giilland, G. Henschel)
20. 1.1974 1 (S. Haase)

Die Beobachtungen im Januar 1974 ecfolgten am Schlammteich bei Oldis-
leben. Nur einmal (12.12.1971) konnte Beutefang in der Unstout. festge-
stellt werden. Die Vigel hielten sich gern auf Uferbdtimen (Pappeln und
Weiden) auf, Die Fluchtdistanz lag in der Regel um 250300 m. .

Nach GLUTZ v. BLOTZHEIM et al. (1971) sind vereinzelte Winterbeobach-
tungen aus allen Teilen Mitteleuropas bekannt geworden, mit einer auf-
falligen Hiufung in den letzien Jahren, als Ausnahmeerscheinung aller-
dings auch schon im 19. Jahrhundert, Ebenso liegen Nachziigler-Beobdch-.
tungen aus dem Monat November fiir ganz Mitteleuropa vor. Das stimmt
gut mit neueren Befunden aus den Bezirken Halle und Magdeburg tiber- |
ein, die ebenfalls auf eine Hiufung von Wintervorkommen hindeuten (KO-
NIGSTEDT und NICOLAI 1872; OAK Nordharz und Vorland, 1972; WE-
GENER, 1974; MAASS und LIPPERT, 1975). :

Es jst nicht ausgeschlossen, daf die in den drei Wintern beobachteten Vo- '
gel jeweils identisch waren, was dann bei AuBerachtlassung der Novem-
berdaten einen Aufenthalt bis zu 42 Tagen ergibe.
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Im Winter 1974/75 gelangen trotz glinstiger Wlttemngsbedmgungen keine
Fischadler-~ Beobachtungen
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Beobachtungen der Doppelschnepfe in den Kreisen RoBlau
und Zerbst

DORNBUSCH (1971) und SCHWARZE (1975) stellten die Nachweise der
Doppelschnepfe (Gallinago media) fir das Mittelelbegebiet zusammen, wo-
nach diese Art als sehr seltener Durchziigler erscheint. Diese Tatsache
rechtfertigt die Mitteilung nachfolgender Beobachtungen.

Am 25. 8.1975 beobachtete ich in der Zeit von 14.40—15.30 Uhr im Gebiet

“der Alten Elbe bei Klieken, Kr. Rofilau. Auf einer Schlamminsel im Ein~

zugsbereich der Lachmowenkolonie des SE-Teiles des Elb-Altwassers fiel
mir eine deutlich gréfere Schnepfe auf, die sich in unmittelbarer Gesell-
schaft einer Bekassine (Gallinago gallinago) befand. Folgende Merkmale
wurden notiert: Robuster und gréBer als die Bekassine, die sich in etwa
0,5 m Entfernung von ihr uﬂuelt etwas kiirzerer, an der Basis stirkerer
Schnlabel Oberseite bekassmen&arben die Hals- und Brustpartien bis zum
Bauch schlenen hellbraun ynd dunkel- gewellt Fir etwa eine Minute nahm
sie eine sichernde Haltung em indem sie ihren Hals weit ausstreckte. Auch
hierbei erschien sie mir Vollbrustmer als die Bekassine, die kurz darauf
rétschend abflog. Meine Versuche, den Vogel aufzmagen hatten zur Folge,
dal er sich zwischen zwei Biilten driickte. Erst nachdem sidmtliche Bekas-
sinen der Umgebung arusfgeﬂogen waren, verlief} die Schnepfe sichernd ihre
Deckung, um nach zwei weiteren Minuten ohne Ruf aufizufliegen und nach
ruhigem, geradeausfiihrendem Flug hinter einer kleinen Weidengruppe

. wieder einzufallen. Leider gelang es mir hierbei nicht, die fiir die Doppel-

schnepfe charakteristischen weiBlen SchwanzauBenseiten zu sehen. Doch -
sprechen die erkannten Merkmale, auch in bezug auf die ausgezeichneten
Vergleichsmoglichkeiten zur Bekassine, flir einen Vertreter dieser Art.

" Hin zweiter, unter gilinstigeren Beobachtungsumstinden getétigter Nach-

weis der Doppelschnepfe gelang B. Stré8ner und mir am 4. 5. 1976 auf einer
Feuchtwiese am Boner Teich, Kr. Zerbst. Als wir diese auf Kiebitzbruten
kontrollierten, bemerkten wir eine Schnepfe, die eine wesentlich geringere
Fluchtdistanz wie 6 gleichzeitig anwesende Bekassinen hatte. Auch wirkte
sie kriftiger als diese. Bel threm Abflug fiel sie durch einen ruhigeren
Flug auf, der sich durch die langsamere Fliigelschlag-Frequenz deutlich
von dem rasanten Flug der stidndig umherfliegenden Bekassinen unter-
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schied. Ganz besonders kenntlich waren hievbéi die weiflen Schwanz-

auBenkanten. Da sie in unserer Nihe wieder einfiel, konnte diese Doppel- .

schnepfe ausgiebig beobachtet werden. Nachdem sie mehrmals aufgejagt
wurde, {iberflog sie uns in Mohe eines Kiefernaltholzes, dabei kurzzeitig
von einem FluBiregenpfeifer (Charadrius dubius) gefolgt, um anschlieBend
in. ein Wintergerstefeld einzufallen.

Somit kann den Nachweisen dieser Art im Mittelelbegebiet je eine Friih-
jahrs- und Herbstbeobachtung hinzugefiigt werden. Richtigzustellen ist

noch, daB8 die Daten des Heimzuges fiir das Mittelelbegebiet, die bei-

SCHWARZE (1975) versehentlich falsch aufgefihrt sind, richtig heiflen
missen: 8. IV.—5. VI, :
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Nachsatz: Ohne die vorliegenden Beobachtungen wertén zu wollen, ist es
trotzdem notwendig, zu den in letzter Zeit hiufiger gewordéhen Doppel-

schnepfen-Feststellungen ein Wort zu sagen. Das schwierige Problem der

* Feldbestimmung der Doppelschnepfe ist jedem  aktiven Beobachter be-
kannt und ist gerade in letzter Zeit mehrmals in der Literabur kritisch be-
leuchtet worden (z. B. MAUERSBERGER, Beitr. z. Vogelk. 19, 307—310,
1973). : i .

GLUTZ v. BLOTZHEIM, BAUER und BEZZEL (Handbuch der Vogel Mit-
teleuropas. Bd. 7, 1977) kommen bei dieser Frage zu folgendem Schluf:
,Die auffalligsten Differentialmerkmale sind 1. der plumpe, schwerfalli-

gere Flug der groBeren, gerne schon nach kurzem wieder einfallenden .

Doppelschnepfe, 2. die im Flug im Handfliigel zu erkennende (durch die
breiten weiBen Spitzen der grofen Handdecken gebildete) helle Binde
(... Handfliigel der Bekassine erscheint gleichmifig dunkel) und 3. zu-
mindest bei Altvogeln (1) der vor allem bei Abflug und Landung zu se-
hende ausgedehnte weiBle Spitzenteil der HuBersten Steuerfedern...“ Sie
schreiben weiter: ,,Andere Unterscheidungsmerkmale sind im Felde kaum
erkennbar oder weniger zuverlissig als oft dargestellt. . .“ Das belrifft die
Querhinderung der Unterseite, die weilen halbmondférmigen Flecken auf
den Fliigeldecken der Altvdgel, die Schnabellinge, die beiden weillen Bin-
den im Armfligel, den geradlinigen und stummen Abflug sowie die Schna-
Dbelhaltung. Hingewiesen wird auch darauf, daf bei Vigeln im Jugendkleid
die auffallige WeiBfirbung der duBeren Steuerfedern fehlt, die Bénderung
dagegen bis fast zur Spitze reicht und dafi gelegentlich 'auch Bekassinen

auftreten, die eine nur schwach gezeichnete #uBere Steuerfeder mit weil-

licher Grundfirbung besitzen (siche dazu die Abb. 4 bei FLINKS, HA-
RENGERD, PRUNTE und SPECKMANN, Anthus 9, 1—4, 1972, die eine
extrem weille S 7 — AuBenfahne reinweif, Innenfahne auf weiflem Grund

. relativ schwach gebéndert — einer Anfang August in der Schweiz gefan-

genen Bekassine zeigt.)

FaBt man Kkritisch zusammen, kommt man zu dem SchiuB, daf3 eine sorg-
faltige Uberpriifung aller fiir unser Gebiet vorliegenden und zumeist
publizierten Feldbeobachtungen unbedingt mnotwendig ist. Als sichere
Nachweise aus neuerer Zeit kénnen fiir unsere beiden Bezirke wohl nur
_ die beiden vorliegenden Belegstiicke gelten: 25.5.1964 1 juv. Weibchen,
Halle-Biischdorf (PIECHOCKI, Beitr. z. Vogelk. 10, 413—425, 1965) und
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10.4.1965 1 Ménnchén, Steutz/Kr. Zerbst (DORNBUSCH, Beitr. z. Vogelk.
- 1%, 457, 1971), Vielen Sichtbeobachtungen haftet dagegen bis zur endgiilti-
gen kritischen Beurteilung der Geruch des Zweifelthaften an. K. L.

Zwergohreule in Halle

Das heftige Zetern einer Amsel lenkte am 20. 10. 1975 meine Aufmerksam-
keit auf einen Holunderbusch auf dem Sidfriedhof Halle. Lautlos flog ein
briunlicher Vogel ab, rindenartig gemuslert, aber grofler als ein Wende-
hals und kleiner als ein Ziegenmelker. Eine Amsel verriet den neuen Sitz-
platz. Es handelte sich um eine Zwergchreule, Otus scops. Steil aufgerich-
tet fuBte sie neben dem Stamm einer Schwarzkiefer, 5 m iiber dem Boden.
Ich konnte mich vorsichtig auf 7 m Entfernung annfhern und im 8fachen
Glas alle Einzelheiten des unverwechselbaren tigels mustern. Dasg Gefie-
der wirkte mehr steingrau als braun; die Unterseite wies diinne dunkle
Lingsstriche auf. Im ganzen wirkte die BEule zierlicher als die sie anhas-
sende Amsel, in deren Warnrufe Feldsperling, Kohlmeise und Zaunkonig
einstimmten. Bemerkenswert ist, dafl die kleine Eule zum Feindbild der
genannten heimischen Singvogel gehort.

Die Zwergohreule besiedelt warme Gegeriden der Alten Welt und ist in
Europa ein mediterranes Faunenélement. Einzelne Nachweise und sogar
Bruten wenden aber auch in allen mitteleuropsischen Regionalfaunen er-
wihnt. Aus dem Bezirk Halle sind von BORCHERT (1927) vier dltere Mel-
dungen zusammengetragen; keine davon ist genauer datiert. Die Art ist in
der Paldarktis Zugvogel, Das spidte Datum l4Bt auf einen  verschlagenen -
Zigler schliefled. i
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RauhfuBkauz bei Steckby

Im Naturschutzgebiet ,,Steckby-Lodderitzer Forst® wird 4 km NW Steckby
seit 1975 ein- Registriervogelfangprogramm unterhalten. Am Steilhang zum
_ Elbtal wird in der unterwuchsreichen Stieleichen-Hangbestockung und in
Kiefernforsten oberhalb der Talsandterrasse zur Frithjahrs- und Herbst-
zugzeit mit 50 Spann-Netzen gefangen. Uber der Unterleine einer Netz-
strecke am Rande eines Kiefernstangenholzes hatte sich am 28. 4. 1975 ein
RauhfuBkauz (Aegolius funereus) gefangen. P. Ibe fand ihn morgens ge-
gen 5.30 Uhr bei der ersten Kontrolle. Seine Fliigellinge betrug 175 mm
und das Gewicht 134,8 g. Diese Malle deuten auf ein @. Beringt freigelas-~
len hielt sich der Vogel noch bis zum Nachmittag im Kiefernstangenalt-
holz auf, wurde danach jedoch nicht wieder beobachtet. .Es ist der erste
Nachweis dieses Taigavogels des sibirisch-kanadischen Faunentyps, der bei
uns im wesentlichen in den Mittelgebirgen vorkommt, fiir den Bereich
NSG ,Steckby-Lédderitzer Forst”, Mittlere Elbaue, Zerbster Ackerland,
stidwestliches Flimingvorland und Flaming. ‘

Es war mir eine besondere Freude, von dieser Art, von der ich bisher nur
bei planmiBigen Kleinvogelberingungsprogrammen in der CSSR 1 Ex. an
der Kovarna unterhalb der Sné&’ka im KrkonoSe (Riesengebirge) am 30.7.
1971 mit P. Miles und H. Weber sowie 1 diesj. Ex. (FL 160 mm; 99,3 g; & ?)
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zwischen Alfrédova chata und Jeleni studanka im Hruby Jesenik (Alt-
vatergebirge) am 9. 8. 1973 mit M. Zaruba und H. Weber fangen konnte,
nun auch 1 Ex. in der Mittleren Elbaue zu beringen.

Dr. Max Dornbusch, 3401 Steckiby, Biologische Station

Wiederbesiedlung der Wanslebener Sandgrube durch die
Uferschwalbe

In GNIELKA (1974) wird vermerkt, da bis mindestens 1947 eine Ufer-
schwalbenkolonie (Riparia riparia) in der Sandgrube bei Wansleben, Kr,
Eisleben, bestand (Merker) und dieser Platz nach 1947 verwaiste. KIRMSE
(1955; in GNIELKA, -1974) fand keine Ansiedlungen mehr vor. Seitdem
wurde die Sandgrube offenbar nicht wieder kontrolliert. .

Einer Arnregung von Herrn Gnielka folgend, suchte ich am 30.6.1977 die
Sandgrube auf, wobei im nordlichen Teil derselben eine kleine Ufer-
schwal-benkolonie von 51 Brutr&hren entdeckt werden konnte. Aus minde-
stens 20-—30 Rohren schauten fliigge Junge heraus, und vor der Wand
herrschte der libliche rege Flugbetrieb. Die Rohren befanden sich kurz un-
ter der oberen Kante der Wand. Nach Aussagen des Besitzers dieses Teiles
der Grube, Herrn Stubenrauch, erfolgte die Neubesiedlung etwa im Jahre
. 1975, wobei die Kolonie im Jahr 1977 deutlich zugenommen habe. ‘

Literatur:

Gnielka, R. (1974): Die Vgel des Kreises Eisleben. Apus 3, 145-—248.
Ein weiteres kleineres Vorkommen im Bez. Halle sei noch angemerkt: Am
19.7.1977 wurden von mir auf einer GroBbaustelle zwischen Halle-Neu-
stadt und den Buna-Werken in einer etwa 4—5 m hohen und etwa 10 m
langen Lehm-Wiand 4 Uferschwalbenrthren entdeckt. 5—8 Exemplare se-
gelten vor der Wand, moglicherweise Altvogel mit bereits ausgeflogenen
Jungen.

}

Rudolf Ortlieb, 4253 Helbra, Lehbreite 9

Weiterer Herbstnachweis des Rotkehlpiepers im Mittelelbegebiet

Am 7. 9. 1976 beobachteien A. Rehn und ich gegen 16.00 Uhr bei bedecktem

Himmel, leichtem W-Wind und Temperaturen um -+15°C im Weiden-
gebiisch am Durchstichgewésser bei Pratau (Kr. Wittenberg) einen Pieper,

der uns wegen seiner stark schwarzen Fleckung sofort auffiel. Der Vogel

blieb auf dem waagerechten Astdes Weidenstrauches, etwa 1 m iiber dem

Erdboden, sitzen, obwohl wir uns bis auf etwa 5 m n#herten. Aus dieser

Nahe konnten wir dann erkennen, dafl der ganze Riicken bis einschliefi-

lich des' Biirzels stark schwarz gestreift war. Die letzten Zweifel wurden

behoben, als der Pieper beim Abfliegen scharf, rohrammerartig ,zieh“

rief und sich somit eindeutig als Rotkehlpieper (Anthus cervinus) zu er-

kennen gab.

Unweit dieser Stelle hatte HINSCHE (1968) am 24. 9. 1967 zwei Rotkehl-

pieper beobachten kénnen. Beide Beobachiungsdaten fiigen sich in den

von MESTER und PRUNTE (1965) dargestellten , Versuch einer allgemei- -
ner giiltigen Fassung der Durchzugszeiten des Rotkehlpiepers”, in dem als

Zeiten seines Auftretens im Binnenland im Herbst der September und Ok-

tober angegeben wird, wobei fir Westfalen die Durchzugszeit zwischen

dem 12.9. und 3. 11. liegen soll, die frithesten Daten jedoch der 12. 8. 1952,

20. 8. 1960 und 26. 8. 1957 sind. GROSSLER und TUCHSCHERER (1975) ge-

ben fiir den Bezirk Leipzig ebenfalls den September und Oktober als Zei-

ten der sehr .seltenwen Herbstbeobachtungen des Rotkehlpiepers an, wéh--
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rend SAEMANN (1976) fir die Jahre 1959 bis 1975 im Bezirk Karl-Marx-
Stadt die Zeitspanne vom 17.9. bis 2. 10. nennt. ’ ’
Auf Grund der oben erwihnten Beobachtung, der doch ziemlich unschein-
baren Erscheinung und des unauffilligen Verhaltens neige ich zu der Mei-
nung, daB der Haufigkeitsstatus dieser Art, der in der Literatur fast tiber-
einstimmend als ,selten” oder ,sehr selfen” benannt wird, noch nicht end-
giiltig als bekannt angeséhen werden darf, denn zumindest im genannten
Gebiet an der Mittelelbe wurde der Rotkehlpieper bestimmt bisher mehr-
faeh iibersehen.
Literafur:
" GroBler, K., und K. Tuchscherer (1975): Prodromus zu einer Avifauna des
Bezirkes Leipzig. Actitis Heft 10, 1—105.
Hinsche, A. (1968): Herbstbeobachtung des Rotkehlpiepers bei Wittenberg.
Apus 1, 201
Mester, H., und W, Priinte (1965): Vorkommen des Rotkehlpiepers, Anthus
cervinus, in Nordwestdeutschland. Beitr. z. Vogelk. 10, 441-—44T7.
Saemann, D. (1976) : Die Vogelfauna im Bezirk Karl-Marx=Stadt wihrend
der Jahre 1959 bis 1975. Actitis Heft 11, 3—85.
Uwe Zuppke, 46 Wittenberg Lutherstadt, Heideweg la (Fach §7-491)

Novemberbeobachtung eines Rotriickenwiirgers

Wahrend eines Aufenthaltes am 1.11.1975 im Gebiet der Alten Elbe bei
" Klieken (Kr. Rofilau) sahen B. Strofiner, P. Schubert und H. Hampe einen
weibchenfarbenen Rotrickenwiirger (Lanius collurio). Als Ansitz diente
dem Wiirger eine kleine, recht frei im Gelinde stehende Weide. Wir beob-
achteten, wie der einen vollig munteren Eindruck hinterlassende Wiirger
auch einige Male in der Luft fliegende Insekten fing, die an diesem war-
men, sonnigen Herbsttag reichlich vorhanden waren. Eine &hnlich spéte
Beobachtung eines Rotriickenwiirgers ist mir aus dem Dessau-RoBlauer
Cebiet nicht bekannt. GRUMMT (1975) nennt flir Zwickau den 24. 10,
NICKEL (1974) fiir Berlin den 17.11. als auBergewthnliche Spétbeob-
achtung. '
Literatur: oL
-Grummt, W. (1975): Spite Beobachtung eines Dornwiirgers, Lanius collu-
- rio, bei Zwickau. Beiir. z. Vogelk. 21, 383, .
Nickel, J. (1974): Spite Rotriickenwlirgerbecbachtung im Raum Berlin.
Beitr. z. Vogelk. 26, 151, ,
Hans Hampe, 45 Dessau, Amalienstrafie 120

Bemerkenswerte Misteldrosselbrut im Fliming bei Wittenberg

,Nadel- und Mischwilder von der-Ebene bis ins Gebirge“ sind nach MA-
KATSCH (1976) der Bruthiotop unserer grofiten heimischen Drosselart, der
Misteldrossel (Turdus viscivorus). Demzufolge miifite in der bewaldeten
Hiigellandschaft des Flamings mit ihrem Vorkominen zu rechnen sein.

Im siidlichen Vorfliming des Kreises Wittenberg wurde diese Art bislang
iibersehen bzw. wurden die als Misteldrosselbiotop in Frage kommenden
Gebiete kaum aufgesucht. In der ersten Mathélfte 1976 fand nun ein Mit-
glied unserer Fachgruppe, R. Hirschfeld, bei seinen arbeitsbedingten Fahr-
ten durch die Flamingwilder zwischen Nudersdorf und Grabo (Kr. Witten-
berg) ein Misteldrosselnest. Zwischen einem aufgeforsteten - Kahlschlag
und dem Siidrand eines 50—60jdhrigen Kiefernbestandes fithrt ein Gestell-
weg, der tiglich vom Pferdegespann des Forstwirtschaftsbetriebes befah-
ren wurde, Auf einer dieser Fahrten erblickten die Forstarbeiter vom
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Kutschbock aus das Misteldrosselnest auf einer vom Fruhjahrssturm inden =

Bestand hineingeknickten 20—25 cm starken Kiefer direkt am Wegrand.
Wiahrend allgemein als Neststandort fiir die Misteldrossel ,;meist ziemlich
hoch* oder ,Kronen der Nadelbiume® angegeben wird, beﬁand sich dieses
Nest genau auf dem Stammknick in etwa 2 m Hohe, so daB die Forstarbei-
ter bei ihren téglichen Fahrten in das Nest und auf die briitende Drossel
die nicht abflog, sehen konnten.

Am 27. 5. 1976 suchte ich das Nest, in dem zu'diesem Zeitpunkt drei voll be-~ )
fiederte Jungdrosseln waren, auf. Beide Altvégel verhielten sich sehr ag- .
gressiv und flogen laut schnarrend Angriffsfliige, die stets sehr dicht iiber-

meinen Kopf hinwegfiihrten, ‘Aus einiger Entfernung konnte ich spiiter .

beide Altvigel fiittern sehen. Da es leicht regnete, huderte ein Altvogel
dann lingere Zeit die Jungen, obwohl diese bald gusfliegen muBten.

Am 30. 5. 1976 beobachteten R Hirschfeld und ich die Fiitterung aus einem
in 8 m Entfernung aufgestellten Versteckzelt. Bin Alivogel hielt sich stin-
dig in Nestndhe auf, wihrend der andere Partner auf dem Waldboden
Nahrung suchte. Bei den nur kurzen Filitterungsaufenthalten am Nest nah-
‘men die Altvigel keine Kotballen mit, vielleicht aber nur, weil das unge-
wohnte Versteck und ‘blinkende Teleobjektiv ihren normalen Fiitterungs-

ablauf storte. Bei diesem Ansitz konnte ich beobachten, daB die Misteldros- .
seln auch anderen Tieren gegeniiber sehr aggressiv waren. Als ein Bunt-

specht (Dendrocopos major) den Stamm des Brutbaumes anflog und an der
durch den Knick gelosten Borke nach Holzinsekten suchen wollte, vertrieb

eine Misteldrossel den etwa gleichgroBen Specht in Sturzﬂu'gen mit hefti-

gen Schnabelhieben und erregtem Schnérren. -

Am nichsten Tag waren die Jungen ausgeflogen. Wemge Tage spater am
4. 6. 1976, zeigte uns R. Hirschfeld ein weiteres Misteldrosselnest in einem
Sﬁangenholz bei Schmilkendorf, das beim Holzeinschlag zerstért worden

war, Es enthielt die Reste von 4 Eiern. Dieses Gelege war offensichtlich

eins der 2. Brut, wihrend das oben beschriebene, nach dem Termin des
Ausfliegens gerechnet etwa um den 1.5. vollstamdng gewesen sein miiifite
(bei 14tégiger Bebriitung und 14tégiger Nestlingszeit), also der 1. Brut an-
gehorte.

Literatur:
Makatsch, W. (1976): Die Eier der Vogel Europas. Bd. 2. Le»ipziijadebeul.
Uwe Zuppke, 46 Wittenberg Lutherstadt, Heideweg la (Fach 67-491)

Waldbaumliiufer briitet im Meisennistkasten
Am nordlichen Stadtrand von Wittenberg erstrecki sich auf: leicht welli-

gem, diluvialem Gelinde der Stadtwald, ein etwa 1 km? groBes Kiefern-~ -

wildchen. In einem 50- bis 60jdhrigen, unterholzlosen Schwarzkiefern-
bestand hatte unser verstorbenes Fachgruppenmitglied H. Weser 30 Nist-
késten aufgehiingt und betreut. Diese waren von Kohl- und Blaumeisen,
Trauerschnéppern und einem Paar Wendehals regelmiBig besetzt worden.
Bei einer Kontrolle dieser Nistkdsten am 15. 5. 1976 durch R. Flemming,
meinen Sohn Heiko und mich stellten wir in einem Kasten mit 32 mm-
Flugloch am Rande des Bestandes ein eigenartiges, keiner der vier genann-
ten Arten gehorendes Nest mit drei fast unbefiederten Jungvigeln fest. Es
war ein sehr lockeres Nest aus diinnen Kiefernreisern, Halmen und eini-
gen Rindenstiickchen, das den gesamten Nistkastenboden von 15X15 em
bedeckte. Die Nestmulde war mit wenigen Federn ausgepolstert. Aus eini-
ger Entfernung konnten wir dann zu unserer Uberraschung einen Wald-
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baumliufer (Certhia fariliaris) anfliegen, den Bruthaum emporrutschen
und in den Kasten schliipfen sehen, Nach der Fiitterung flog er direkt vom
Flugloch ab. In kurzen Absténden wiederholte sich dies, wobei beide
Partner fiitterten.

Bei einer weiteren Kontrolle am 24.5.1976 it Dr. Schonfeld und dessen
Frau waren die jurigen Waldbaumlufer fliiggé und verliefen den Kasten,
als wir ihn offneten. Sie flogen an nahestehende Schwarzkiefern und
_klammerten sich -an die Rinde der Baumstimme. -

Interessanterweise fand ich bei der Nachkontrolle am 25. 6. 1976 im 20 Me-
ter entfernten ,Nachbar“-Nistkasten ein verlassenes Nest des Waldbaum-
lsufers, das von der 2. Brut stammen konnte und aus irgendeinem Grund
aufgegeben wurde. :

Uwe Zuppke, 46 Wittenberg Lutherstadt, Heideweg la (FPach 67-491)

Personliches
Kurt Rost 65 Jahre

Am 18.11.1912 in Halle-Trotha geboren, empfing er erste Anregungen zur
Tierbeobachtung von seinem naturverbundenen GrofBvater. Vogelkund-
liches Wissen erwarb er sich autodidaktisch. Erste Aufzeichnungen aus dem
Winter 1037/38 betreffen alle drei Sigerarten, Kormorane und Singschwéne
auf der damals noch wenig verschmutzten Saale bei Holleben (oberhalb
von Halle). Seine Artenkenntnis erweiterte sich schnell, nachdem er 1950
. Verbindung mit der von Lies Wolf geleiteten Gruppe des Bundes fiir Vo-
gelschutz Halle (am 9. 1, 1951 in den Kulturbund {iberfithrt) gefunden hatte. -
Seit 1948 arbeitet er im ph#nologischen Dienst der Meteorologie ehrenami-
lich mit; seitdem notiert er die Erstankunft der Zugvogel (siche z. B.
BRUNS, H.; Orn. Mitt. 5, 1953, 61—70). Sein erster Beringerausweis. ist am
28. 3. 1950 ausgestellt; seitdem kennzeichnete Kurt Rost itber 10 000 Vogel.
Uber mehrere Jahre gehorte er der Fachgruppenleitung Halle und dem
Bezirksfachausschuf Ornithologie Halle an. Nach Grindung der Fach-
gruppe Ornithologie Saalkreis (1967) wurde er immer wieder zu deren Lei-
ter gewdhlt. Seine Becbachtungen sind in 17 Tageblichern niedergelegt, .
die er fir eine Auswertung zur Verfligung stellte. Er verfalbte zwei gehalt-
volle Arbeiten iiber die Tirkentaube (Beitr. z. Vogelk. 3, 1953, 211—222; J.
Orn. 98, 1957, 204—209). Sicher hitte er noch .06fter zur Feder gegriffen,
wenn nicht seine Freizeit vorrangig durch das Malen in Anspruch genom-
men wire. Seine Begabung auf diesem Gebiet bestimmte den beruflichen
Werdegang. 1927—1931 absolvierte er eine Lelire als kunstgewerblicher
und technischer Zeichner. Nachdem er iiber 5 Jahre lang mit groBem Gliick
die Gefahren des Kriegsdienstes {iberstanden hatte, nahm er 1946 an einem
- Neulehrerkursus teil. Noch mit 51 Jahren erwarb er sich nach dreijéhri-
gem Abendstudium die Qualifikation eines Fachleéhrers fiir Kunsterzie-
hung. Seine Olbilder, Aquarelle und Zeichnungen driicken ein tiefes Natur-
empfinden aus. Auch seine vogelkundlichen Tagebiicher sind mit Skizzen’
geschmiickt, die manche ungewdhnliche Beobachtung unanfechtbar ma-
chen. Mit kiinstlerischem Blick schuf er eindrucksvolle Farbfotografien, die
“tiir den Schutz der Natur werben. Leidenschaftlich setzte er sich fir die Er-
haltung von Geholzen ein, und bei Neuanpilanzungen griff er tatkraftig
ZU. .

Die Vogelkundler des halleschen Gebietes wiinschen Kurt Rost Gesu'r_ld—
heit und viele glickliche Stunden am Vogelherd.
- » Reinhard Gnielka
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Hans Weser zum Gedenken .

Im April 1975 starb nach schwerer, mit viel Geduld und Optimismus ertra-
gener Krankheit unser langjdhriges Mitglied der Fachgruppe Wittenberg,
" Hans Weser, im Alter von 69 Jahren.

So wie er seine Arbeit als Lagermeister im VEB Apparate- und Chemie-
anlagenbau Reinsdorf stets vorbildlich und gewissenhaft austibte, so war
er auch immer ein zuverlissiges Mitglied unserer Fachgruppe. Aus der
Liebe zur Natur erwuchs bei ihm auch die Verantwortung fiir die Erhal-
tung und den Schutz der heimatlichen Umwelt, was nicht zuletzt in seiner
ehrenamtlichen Téatigkeit als Ortsnaturschutzbeauftragter von Reinsdorf
seinen Ausdruck fand. Als Ornithologe war Hans Weser um die Erfassung
der Avifauna der Umgebung von Reinsdorf bemiiht. Br konnte im Jahre
1963 als erster die Gebirgssielze fiir den Kreis Wittenberg -als Brutvogel
feststellen. In seinem ,Hausrevier”, dem Stadtwald, betreute er eine grofle
Anzahl selbstgefertigter Nistkidsten. Seine handwerklichen Fertigkeiten
waren stets eine grofle Hilfe, wenn es galt, eine neue Nisthilfe fiir die
Storche zu errichten. Sehr aktiv war er bei der umifassenden Erfassung des
Nachtigallenbestandes der-Stadt Wittenberg, Mit besonderer Hingabe wid-
mete er sich der Fotografie der heimatlichen Tier- und Pflanzenwelt. Von
ihm stammen die einzigen Foto-Dokumente des Brutversuchs der Lach-
mdwe im NSG ,Alte Elbe Bosewig“. Seine zahlreichen Farbdiapositive
sind jetzt der Fachgruppe ein wertvolles Anschauungsmaterial bei der
Durchfithrung der Fachgruppenabende. ‘
Die Mitglieder der Fachgruppe ,Ornithologie und Vogelschutz* Wittenberg

werden das Andenken von Hans Weser stets in Ehren halfen.

U. Zuppke, Fachgruppenleiter
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: .Berlchtlgung ‘ . : “
- Apus 2, S 55 ~ . Zelle von unten statt Schxebzi?g rlchtlo Sch1epz1g
o Apus 3,5.295: ZWlschen der 5. und 6. Zeile' von oben fehlt ein Satzteil Bs
4 muB: richtig heilen: Am 17.1.1971 ‘traf ihn der+eine von wuns-in ’
schembar noch guter Verfassung, geémiitlich seine .
“Apus '3, Register: Durch ein Versehen bei der Endredaknon blieb das Re—
R gister unvollstandlg Folgende Erganzungen ‘miissen nachgetragen o
o s ‘werden: . :
‘ L Alauda‘arvensm 2’{,8, 281 i MIIVULS mlgrans 293 . i T :
- “Anas crécca 265 7 i - Milvus milvus 282, 291, 292, 293 o i
' Anas platyrhynchos'265 . Motacilla alba 278 ! S :
. Anthus trivialis' 278 - ‘Motacilla’ flava 287, 288
Ardes einerea 203 . Motacilla flava thunber«g1 288, 289 ik
~ Buteo buteo 278, 282 .~ Numenius arquata 260,261 . . E
- Carduelis cannabina 2‘78 S0 Parus ater 278,298 L S L
- Carduelis carduelis 278~ ~Parus ctistatus 278
Carduelis chloris 278 . 7" . Parus major 278 -~
‘Carduelis<flavirostris 203 . Parus palustris 278
Certhia familiaris 2787 . -~ ' Passer domesticus 278
~Charadrits hiaticula 2837 . i {"Phasianus colchicus 281
' Circus aeruginosus 281, 282 | Phoenicurus ochruros\278 » .
- C.coccothraustes 278 . Ph. phoenicurus 278, 293
" Columba palumbus 278 -~~~ Phylloscopus eollyb1ta 278
é Coracias gdrralus 286 Phyll sibilatrix 278 0 0 ,
. Corvus corone 260, 277 . Phyll trochilus 278 ' !
Cucuilus canorus 278. . Pica piea 278 S i .
¢ Delichon urbica 278" .. Picus viridis 274 ;
] Dendrocopos medius 287 . S qu:lice‘ps .cr.i-status 280~ o
Dryocopus martius 272, 274--.."  Podiceps nigricollis 284 .
. Emberiza citrinella 278~ - Prunella modularis 278" - ' LT
Erl’chacus rubecula 278 o  Pyrrhula’ pyrrhula 278 S .
Falco subbutes 282 streichen ' ' - Regulus regulus 278 l"/
Falco, tinnunculus 281, 282 L Saxicola rubetra 290
Ficedula hypoleuca 278,293 ' Sitta europaea 278 o f,‘
U Fiingilla coelebs 278 v Sturngs vulgaris 273, 278 0
- Grallinago gallinago 260 . Sylvia atricapilla 278
‘ G;az(rrulius glandarius 2787 00 Sylvia borin ‘278 . ; .
Haematopus ostralegus 2661_ " Sylvia 'communis: 278 b Celm T S
Hahaeetua albicilla: 271 ‘ ot Prinigh hypoleueos 293 : O
» 'mendo rustica 278,287 .o Troglodytes troglodytes 2’78 I D
Lanius collurio 278 Voo Turduos merula 278 i
! ~Laniug senator 293 s Tupdus phﬂ@me‘os 218 281
' Larus rldlbundus 230 284 Ao Turdus viscivorus . 278
U Limosa limosa 260 0T . -Upupa epops 293 R
YoUTaseinia megarhynchos 293 U Vanellus vanellus 283 L
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